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1 Johdanto

Kestévéstd kulutuksesta on tullut tdrked ympéristdpolitiikan painopiste. Tutkijat ja
asiantuntijat ovat pyrkineet tunnistamaan ja kehittdm&&n uusia ekotehokkaita
kulutusinnovaatiota, jotka voisivat olla vahemméan ympéristéd kuormittavia
(Schmidt-Bleek 1998; 2000). Kovinkaan paljon ei vield kuitenkaan tiedeté siita,
miten kiinnostuneita kuluttajat ovat ndistd uusista ajatuksista, ja miten hyvin ne
sopivat kuluttajien arkeen ja eldmantapoihin. Liséksi on vield tutkimatta, miten
ekotehokkaita uudet kulutusinnovaatiot tosiasiassa ovat kulutuksen ja kansantalou-
den kokonaistarkastelussa.

Né&ihin kysymyksiin pyritddn pureutumaan KulMaKunta-hankkeessa, jossa
tutkitaan kestdvén kulutuksen mahdollisuuksia case-tutkimuksin ja koko kansan-
talouden tason mallinnuksin (ks. Perrels ym. 2003). Hanketta rahoittaa ympaéristo-
ministerion Ymparistoklusterin tutkimusohjelma. Hankkeen toteuttavat yhteis-
tydssd Valtion taloudellinen tutkimuskeskus, Kuluttajatutkimuskeskus, Tilasto-
keskus ja VTT. Késilla oleva raportti on hankkeen ensimmaisen case-tutkimuksen
kuvaus. Case-tutkimuksia hyddynnetddn jatkossa KulMaKunta-hankkeen malli-
kehikon rakentamisessa, joka palvelee innovaatioiden omaksumispotentiaalin ja
ekotehokkuuden tarkastelua kansantalouden tasolla.

Ajankohtainen keskustelu kulutuksen ekotehokkuudesta painottuu vahvasti
palvelujen ja tieto- ja viestintdteknologian mahdollisuuksiin. Ajatellaan, ettd
korvaamalla tuotteita palveluilla tai tieto- ja viestintateknologisilla ratkaisuilla,
voidaan siirtyd vahemman luonnonvaroja kuluttavaan talouteen (esim. Schmidt-
Bleek 1998; Heiskanen ja Jalas 2003; Halme ja Jasch 2003). KulMaKunta-
hankkeessa néistd innovaatioista tarkastellaan etaty6té ja muita sahkoisié palveluja,
asumiseen ja kuluttajien arkielamaan liittyvid palveluja seké erilaisten tilojen ja
tavaroiden yhteiskayttoa.

Samanaikaisesti kun uusia ajatuksia tulevaisuuden kestdvasta kulutuksesta
kehitelldan, kotitalouksien kulutukseen vaikuttavat kuitenkin myds monet muut
tekijat. Perherakenteet ja asumistavat muuttuvat, markkinat ja teknologia kehittyvat
ja yhdyskunta- ja elinkeinorakenteet muuntuvat. Tass& raportissa tarkastellaan
kestavan kulutuksen innovaatioiden hyvaksyttdvyyttd yhdessd kasvavassa
kuluttajasegmentissd, joka koostuu kaupunkien keskustoista pois muuttavista lapsi-
perheista.

Muutto pois kaupunkikeskustoista, "maalle” ja pientaloon, edustaa yhdyskunta-
rakenteen ja asumistavan hajautumista. Vaikka perinteisissa ekologisen eldamén-
tavan visioissa asutaankin wusein maalla, uudemmat palvelu- ja viestinté-
teknologiainnovaatioihin perustuvat kestavan elamantavan visiot perustuvat tiiviille
palveluinfrastruktuurille. Onkin mielenkiintoista tutkia, miten yhteiskaytto,
palvelut ja tieto- ja viestintdteknologian innovaatiot otetaan vastaan kuluttaja-
ryhméssd, joka asuu hajallaan pientaloissa, tiiviin kaupunki-infrastruktuurin ulko-
puolella. On myds kiinnostavaa selvittdd, miten kehyskuntiin ja pientaloon
muuttaminen vaikuttaa konkreettisesti perheiden asumiseen ja kulutukseen.

Hankkeen téarkednd lahtokohtana on ollut ldhestyd kuluttajia heiddn oman
eldméantapansa ja arkensa ehdoilla, ja tarkastella kulutusinnovaatioiden hyvéksytta-
vyyttd tassa kontekstissa. Niinpé tassd raportissa, tutkimuksen tavoitetta ja toteu-
tusta koskevan luvun 2 jalkeen, paneudutaan tutkimukseen osallistuneiden lapsi-
perheiden ndkemyksiin heiddn omasta asumisestaan ja asuinpaikkakunnastaan
(luku 3). Taman jalkeen kuvaillaan ekotehokkaiden innovaatioiden vastaanottoa



tassd kuluttajaryhmdssa (luku 4) ja tarkastellaan pientaloon muuttaneiden perhei-
den arkieldam&a kestdvan kulutuksen nakdkulmasta (luku 5). Lopuksi (luku 6)
esitetddn yhteenveto taman case-tutkimuksen keskeisista havainnoista ja pohditaan,
minkalaisia skenaarioita case-tutkimuksen perusteella voisi luonnostella.



2 Tutkimuksen tavoite ja toteutus

KulMaKunta-hankkeen case-tutkimukset paatettiin kohdistaa yleistyviin kuluttaja-
ryhmiin, joilla on erityistd merkitysta kestdvien kulutusinnovaatioiden omaksumi-
sessa. Ulos kaupunkikeskustoista pientaloihin muuttavat lapsiperheet valittiin
yhdeksi tallaiseksi merkittavaksi kuluttajaryhméksi.

Case-tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa:

(1) Mitd mahdollisuuksia ekotehokkailla palveluinnovaatioilla (etatyd,
séhkoiset palvelut, kotitalouksien arkeen liittyvat palvelut seka tilojen ja
tavaroiden yhteiskayttd) on tulla omaksutuksi valitun kuluttajaryhman
arkieldmdssa?

(2) Minkélaista valitun kuluttajaryhmén arkielama on sekd kokemuksena
(odotukset, toiveet, tarpeet) ettd konkreettisena kulutuksena (asuminen,
auton kayttd, muu kulutus ja itse tekeminen)?

Kerasimme tutkimusaineistoa pientaloihin muuttaneista lapsiperheista neljalla
eri paikkakunnalla, jonne muuttaa lapsiperheitd paakaupunkiseudulta. Tiedon-
keruumenetelmand kaytettiin ryhmdhaastatteluja ja lomakekyselyd. Seuraavassa
kuvataan ja perustellaan nditd tutkimuksen toteutuksessa tehtyjé valintoja seké
luonnehditaan tutkimuksen kulkua.

2.1 Muutto pientaloon ja ulos kaupungeista yleistyvana
lapsiperheiden valintana

Asumismuoto vaikuttaa kulutuksen ekotehokkuuteen monin tavoin. Usein hajautu-
nutta, pientalovaltaista yhdyskuntarakennetta pidetddn ymparistén kannalta ongel-
mallisena, koska se vaatii suhteellisen paljon energiaa seka asumiseen etta liikku-
miseen (mm. Lahti ym. 1997). Yhdyskuntarakenteen osittainen hajautuminen on
kuitenkin tosiasia varsinkin pé&kaupunkiseudulla, jossa erityisesti lapsiperheet
muuttavat yhd kauemmaksi kaupunkikeskustoista saavuttaakseen asumistoiveensa.
Moni myds tavoittelee kiireettomédmpdd ja luonnonldheisempéé eldmaéntapaa ja
kasvuymparistoa lapsilleen.

Kuluneiden vuosikymmenten aikana asuminen onkin eriytynyt kotitaloustyypin
mukaan. Nuoret asuvat yleisesti kerrostaloissa, lapsiperheet omakotitaloissa ja
ikaantyneet joko omakoti- tai rivitalossa. Suurin muutos viime vuosikymmenten
aikana onkin juuri ollut lapsiperheiden omakotitaloon siirtyminen (ks. Perrels ym.
2003). Omakotitalossa asuvien osuus on noussut ldhes kymmenen prosentti-
yksikkdd noin 15 vuoden aikana. Runsas puolet eli 304 000 lapsiperhettd (13 %
kaikista kotitalouksista) asui kuluvan vuosituhannen alussa omakotitalossa.
(Ahlgvist 2004b).

Pientalossa asuvat lapsiperheet valittiin hankkeessa tapaustutkimukseksi
edustamaan eldmantapaa, jolle on tyypillista hajautunut asumistapa ja kotikeskei-
nen eldméd. Ryhman ajateltiin olevan myds erityisen kiinnostunut etatydsta muun
muassa perhetilanteen ja valimatkojen takia. Asuinalueiden alhaisen asukas-
tiheyden vuoksi téssd ryhméssd palvelujen osalta ovat mielenkiintoisia erityisesti
asukkaiden itsensd jarjestdmat palvelut ja s&hkoiset palvelut. Ryhmén koko
(omakotitalossa asuvat lapsiperheet) on runsaat 300 000 kotitaloutta (13 % kaikista
kotitalouksista) ja sen ostovoima on melko suuri, runsaat 14 000 miljoonaa euroa.



2.2 Tutkimuspaikkakuntien valinta ja luonnehdinta

Tutkimuspaikkakunnat valittiin Helsingista kasin, koska taalld on laajin lapsi-
perheiden muuttoliike kehyskuntiin. Téarke&é oli myos, ettd paikkakunnalta 16ytyi
tutkimuksesta kiinnostuneita kontaktihenkil@itd, jotka pystyivét auttamaan sopivien
haastateltavien 16ytdmisessd. Paikkakunnat pyrittiin valitsemaan niin, ettd ne
edustavat hieman erityyppisia paikkakuntia ja asumismuotoja, jotka ovat kiinnos-
tavia lapsiperheiden muuttoliikkeen ja ekotehokkaiden innovaatioiden nako-
kulmasta. Kaksi paikkakunnista sijaitsee voimakkaimmin kasvavilla padkaupunki-
seudun seutukunnan alueilla:

Mantsalan vakiluku on viime vuosina kasvanut nopeasti ja on nyt jo yli 17 000.
Yli puolet kunnan asukkaista on iéltd&n 25-64-vuotiaita. Méntsélan kasvun ennus-
tetaan myos jatkuvan pitkélle tulevaisuuteen: vakiluvun ennustetaan kasvavan 23
% aikavélilla 2000-2030 (Tilastokeskus 2001). Eniten uusia muuttajia tulee
Helsingistd, ja he ovat valtaosaltaan lapsiperheitd (Méntsdlan kunta 2004).
Méntsalassa rakennetaan vilkkaasti; viime vuosina on valmistunut jaahalli, uusia
kouluja, péivékoteja, katsastusasema ja useampikin pdivittdistavarakauppa.
Muuttoliikkeen odotetaan kiihtyvédn entisestddn Kerava—Lahti-oikoradan valmis-
tuessa vuonna 2006. Suuri joukko (lahes 40 %) méntsalalaisista kay toissé paikka-
kunnan ulkopuolella. Mantsalassa erityistarkastelun kohteeksi valittiin Anttilan
asuinalue, joka sijaitsee noin kolmen kilometrin p&assd Méntsdlan kuntakeskuk-
sesta ja noin 1,5 kilometrin pééssé tulevalta Mantsélan rautatieasemalta. Alueen
rakentaminen alkoi vuoden 1992 asuntomessuista, jonka jatkeeksi Mantsalan kunta
kaavoitti uuden omakoti- ja rivitaloalueen, jossa on noin sata omakotitonttia
(Méntsélan kunta 2004).

Kirkkonummi on toinen voimakkaasti kasvanut Uudenmaan kunta. Asukkaita
on lahes 32 000 (Statfin 2004), ja vakiluvun ennustetaan kasvavan 26 % aikavalill&
2000-2030 (Tilastokeskus 2001). Kirkkonummelta erityistarkastelun kohteeksi
valittiin Turuntien varrella oleva Veikkolan kyl4, joka on yksi kunnan nopeimmin
kasvaneista alueista. Kylan vakiluku kasvoi 15 % aikavalilla 2000-2002 ja on yli
3 700 henkildd vuonna 2002 (Kirkkonummen kunta 2003). Paikkakunnalle muute-
taan erityisesti Helsingista ja Espoosta, ja lahes kaikki muuttajat ovat lapsiperheita
tai tulevia lapsiperheitd. Véeston kasvun voimakkuutta kuvaa se, ettd paikkakunnan
neuvolan ennusteen mukaan kylddn syntyy 120 uutta lasta vuonna 2004
(Savolainen 2004). Kirkkonummelaisista noin 30 % kdy muualla toissd
(Kirkkonummen kunta 2003), ja Veikkolassa muualla tdissa kdyvien osuus on
ilmeisesti tatdkin suurempi. Paikkakunnalla toimii hyvin aktiivinen kylayhdistys.

Yrittelidstd, kasvamaan pyrkivdd kyladd edustaa aineistossamme Kurhila-
Hillilan kyla Asikkalassa, noin kuusi kilometria Vaaksyn kuntakeskuksesta.
Kyl&ssé on noin 450 asukasta, koulu ja runsaasti asukkaiden jarjestdméé toimintaa
(Kyla kelpaa 2004). Paikkakunnalle on viime vuosina muuttanut jonkin verran
asukkaita Helsingistd, Lahdesta ja Vadksystd. Kyld on aktiivisesti pyrkinyt
hankkimaan uusia asukkaita, muun muassa jarjestamalla kyldasumisen messut
vuonna 2004.

2.3 Tutkimusmenetelmien valinta

Ryhmahaastattelut pdatettiin  valita yhdeksi tutkimusmenetelméksi, koska
tutkimusaihe liittyy keskeisesti asuinpaikan palveluihin ja asukkaiden yhteis-



toimintaan sekd ehdotuksiin uusiksi ratkaisuiksi ihmisten arkieldmaan. Kyseessa
ovat asiat, joissa paikallisten asukkaiden yhteiselld mielipiteenmuodostuksella on
tarked merkitys (vrt. Waterton ja Wynne 2001). Tutkimuksen tavoitteen kannalta
tuntui myos tarkeéltd, ettd kuluttajat saisivat yhdistdd kokemuksiaan ja tietdmys-
tddn ja taydentdd toistensa nakemyksid. Erityisesti uusia ratkaisuja esiteltdessa
ihmiset mielellddn myo6s kuulevat, mitd mieltd muut ovat asiasta — mielipide ei ole
valmiina, vaan se muodostuu vuorovaikutuksen kuluessa.

Ryhmaéhaastattelujen avulla pyrittiin kerddmé&an tietoa kuluttajien ndkemyksisté,
kokemuksista ja mielipiteistd. Innovaatioiden hyvéksyttavyytta lahestyttiin
kahdesta ndkdkulmasta. Ensinndkin halusimme tietoa kuluttajien omasta
kontekstista: asumisurasta, odotuksista seka toiveista ja niiden toteutumisesta.
Téassd yhteydessa halusimme myds tietdd, mitd palveluja ja yhteistoimintaa asuin-
alueella nykyisin on, ja miten tyytyvéisia kuluttajat ovat niihin®. Toiseksi
halusimme kuulla kuluttajien mielipiteiti ja arvioita ehdotetuista ekotehokkaista
kulutusinnovaatioista: mitkd niistd vaikuttavat kiinnostavimmilta sekd mité
mahdollisuuksia ja esteitd niiden toteutumiselle uskotaan olevan?

Kuluttajien arkieldman konkreettista puolta selvitettiin ryhméhaastatteluun
osallistuneille jaetun kyselylomakkeen avulla. Tavoitteena oli saada ilmaistujen
mielipiteiden rinnalle kuva valitun kuluttajaryhméan arkielamasta ja aineellisesta
kulutuksesta. Ympéristondkokulmasta erityisen téarkeiksi nousivat asuntoon ja
auton kayttoon liittyvat kysymykset. Koska mielenkiinnon kohteena oli muun
muassa tavaroiden yhteiskayttd, oli erilaisten kestokulutushytdykkeiden omistus
my0s tarked kysymys. Pientalon hankinta ja muutto pois kaupungista voi vaikuttaa
monin tavoin rahan- ja ajankayttoon, joten myos perheiden kulutuksen rakennetta
haluttiin selvittdd. Edelleen asumismuotoon liittyvistd asioista haluttiin myds
selvittdd itse tekemistd ja omaa tuotantoa, esimerkiksi omien puutarhatuotteiden
kayttod. Laadittu kyselylomake on liitteessé 1.

Sek& ryhmahaastattelun keskustelurunkoa (liite 2) ettd kyselylomaketta testattiin
ja paranneltiin muun muassa ensimmaisen, koeluonteisen ryhmahaastattelun
kokemusten perusteella.

2.4 Ryhmahaastattelujen toteutus

Ryhmaéhaastatteluihin haluttiin mukaan pientalossa asuvia lapsiperheitd, jotka ovat
muuttaneet paikkakunnalle paakaupunkiseudulta tai jostakin toisesta kaupungista.
Potentiaalinen kiinnostus etatyéhon oli toinen valintakriteeri: mukaan pyrittiin
saamaan osallistuja, joiden tydpaikka sijaitsee toisella paikkakunnalla, tai jotka jo
tekevat tai haluaisivat tehda etatyota.

! Asuinpaikan palvelujen ja yhteistoiminnan osalta ryhmé&haastattelun valinta tutkimus-
menetelmaksi sisalsi tiettyja etuja, mutta myos tiettyjd ongelmia. Osallistujilla oli mahdolli-
suus taydentaa toistensa tietdmysta ja vertailla kokemuksia. Toisaalta erityisesti yhteis-
toiminnasta puhuttaessa sosiaalinen tilanne saattoi virittd& keskustelun myonteisemman
savyiseksi, kuin mita se olisi saattanut olla jokaista erikseen haastateltaessa. Yhteis-
toiminnan ongelmia ja varjopuolia ei ehka mielellaan tuotu esiin kohteliaisuussyisté; tai niita
ei ryhmainnostuksen vallassa ehk& muistettukaan. Sama ongelma koskee niita esiteltyja
kulutusinnovaatioita, joihin liittyy yhteistoiminnan tai yhteisk&ytén ulottuvuus. Ei voida
toisaalta sanoa, etté yksilon mielipide tai todellisuus on vaistdamattéa "todempi” kuin ryhméan —
kyseessa on kaksi eri toiminnan kontekstia, jotka molemmat ovat olemassa myds tutkimuk-
sen ulkopuolisessa arkielamassa.



Ryhmahaastatteluihin varvattiin osallistuja ennen kaikkea erilaisten paikallisten
yhdistysten kautta. Tutkimuksesta ja siihen liittyvistd haastatteluista ilmoitettiin
my6s muun muassa paikallislehdessa ja eri paikkakunnilla jérjestetyisséd
kaavoitusilloissa seka ilmoitustauluilla (liite 3). Mantsaldssa saimme apua Anttilan
asukasyhdistyksen puheenjohtajalta, joka kokosi joukon haastateltavia. Veikko-
lassa haastateltaviin saatiin kontakti paikallisen Mannerheimin Lastensuojeluliiton
perhekahvilassa. Asikkalassa kontaktihenkilénd oli paikallisen kyldasumisen
projektin aktiivi. Ndin myos useimmat haastatteluihin osallistuneet olivat tavallista
aktiivisemmin asuinpaikkansa asioihin vaikuttavia ihmisia. Innovaatioita tutkitta-
essa tdmé ei kuitenkaan ole pelkdstddn ongelma, vaan myo6s etu: monet heista
edustavat paikallisia mielipidevaikuttajia ja uusien asioiden varhaisia omaksujia.

Taulukossa 1 on esitetty haastatteluihin osallistuneet henkil6t ja kotitaloudet
(samasta kotitaloudesta saattoi olla kaksi henkil6d) paikkakunnittain. Méantsélan
Anttilan alueella jarjestettiin yksi ryhm@haastattelu ja lisdksi kaytiin henkil6-
kohtaisesti haastattelemassa yhté pariskuntaa, joka asui pienessa kyldsséd Mantsalan
kunnan rajalla. Veikkolassa oli kaksi ryhmahaastattelua, lisdksi kahta henkiloa
kaytiin haastattelemassa henkilokohtaisesti. Asikkalassa jérjestettiin yksi ryhma-
haastattelu. Haastatteluihin osallistui 18 naista ja 6 miestd. Naisten vahva edustus
selittyy osin silld, ettd osa haastateltavista oli 16ydetty perhekahvilasta, jossa kdyvat
ennen kaikkea pienié lapsia kotona hoitavat &idit.

Taulukko 1. Haastatteluihin osallistuneet henkiltt ja kotitaloudet eri paikkakunnilla.

Paikkakunta Mantsala Veikkola Asikkala Yhteensa

haastateltavia 11 (8) 9 (8) 4 (3) 24 (19)
(kotitalouksia)

Ryhmaéhaastattelut jarjestettiin kesalld 2004. Ne pyrittiin pitdméan osallistujille
mahdollisimman hyvin sopivissa paikoissa: péivakodeissa, asukastiloissa ja
yhdessa tapauksessa yhden haastateltavan kotona. Ryhmahaastattelut tehtiin kaikki
arki-iltaisin, klo 18-20. Osallistujia pyrittiin houkuttelemaan mukaan myds tarjoa-
malla iltapalaa ja lastenhoitomahdollisuus paikan paalla.

Haastattelut toteutettiin niin, ettd yksi tutkijoista toimi keskustelun vetgjana ja
toinen muistiinpanojen tekijand. Haastattelujen teemarunko on esitetty liitteessé 2.
Aluksi  Kkeskusteltiin  osallistujien asumisurasta, odotuksista paikkakunnalle
muutettaessa sekd ndkemyksistd asuinpaikan hyvistd ja huonoista puolista. Sitten
puhuttiin naapurien yhteistoiminnasta ja palveluista. Tdmdan jalkeen esiteltiin
tarkasteltaviksi valitut innovaatiot kuvakorttien avulla; ndistd osallistujat saivat
valita itsedan eniten kiinnostavat ja keskustella niiden mahdollisuuksista ja esteista.
Lopuksi puhuttiin tulevaisuudesta: missa ja miten osallistujat ajattelivat asuvansa
vuonna 2030. Muistiinpanoja tehnyt tutkija esitti lopuksi yhteenvedon keskuste-
lusta, jota haastateltavat saivat sitten vield tdydentaa.

Haastattelut sujuivat kaiken kaikkiaan hyvin leppoisasti ja rentoutuneesti —
olivathan kyseessd ihmisten omaa eldmad lahelld olevat asiat. Osallistujilla oli
paljon sanottavaa omasta asuinalueestaan, sen palveluista ja siitd, mihin suuntaan
he toivovat sen kehittyvan. Samat aiheet puhuttivat myds ennen ja jalkeen haastat-
telun, ja osallistujat toivoivat, ettd tutkimuksen tuloksista tiedotettaisiin paikallisilla
kanavilla.



Haastattelut nauhoitettiin ja nauhat purettiin my6hemmin teksteiksi. Haastatte-
lujen lopuksi osallistujille jaettiin kyselylomakkeet palautuskuorineen kotona
taytettavéksi.

Seuraavassa, tuloksia raportoitaessa, on haastateltavien tunnistettavuuden
estamiseksi nimet ja tarvittaessa muut yksityiskohdat, kuten kadunnimet, muutettu.



3 Lapsiperheiden ndkemykset omasta
asumisestaan ja asuinpaikkakunnastaan

Tassa luvussa tarkastellaan haastatteluissa ilmenneitda nakemyksid, kokemuksia ja
mielipiteitd, joita haastateltavat ovat tuoneet esille keskusteltaessa asumisurasta,
tulevaisuudensuunnitelmista, asuinalueen palvelutasosta ja naapureiden yhteis-
toiminnasta. Lisaksi k&sitell&an joitakin aikaisempia aihetta sivuavia tutkimuksia.

3.1 Muuttamisen motiivit

Hannu Kyt (2002) mainitsee tarkeimpina syind paakaupunkiseudun kehyskuntien
2000-luvulla kiihtyneeseen muuttovoiton kasvuun péaékaupunkiseudun asuntojen
hintojen nousun ja kehyskuntien paremman pientalotonttien tarjontatilanteen.
Kehyskuntien asuntotarjonnan valikoima on myd6s laajempi kuin pé&kaupunki-
seudulla. Etenkin lapsiperheiden muuttosyissa heijastuu suomalaisen kaupun-
kiasumisen perusongelma, asumisen kohtuuton hinta ja siitd aiheutuva tilanpuute.
Asumisymparistoon liittyvat arvostukset ovat myds muuttuneet. Muuttoon liittyy
aina myos seka yksilo- ettd joukkopsykologisia tekijoitd. Muutto valottaa ihmisen
persoonallisuutta, ilmaisee uskollisuutta, paljastaa arvoja ja mieltymyksia, jotka
ovat saattaneet olla tiedostamattomia.

Luonnonl&heisyys ja maaseutumaisen ympadriston hiljaisuus ja rauhallisuus
tulivat esille kaikissa haastatteluissa tarke&nd muuttamispéatokseen vaikuttaneena
tekijana. Myds tiiviimmin rakennettuja alueita, kuten Kirkkonummen Veikkolaa ja
Méntsdlan Anttilaa, kuvattiin maaseutumaisina. Pekkanen ym. (1997) toteavat
julkaisussaan, ettd luonnonlaheisyydelld on monta térkeda roolia muuttoaikeiden
syntymisessé ja maaseudulle vetdvana tekijand. Luonto merkitsee kaivattua rauhaa
ja vapautta. Luonnon merkitys tulee esille my6s toimintamahdollisuuksina.
Luonnolla vihrednd elementtind on todettu olevan tyteldman stressid véhentdva
vaikutus.

Lasten kasvattaminen maalla mainittiin tarkednd muuton syynd melkein yhtd
usein kuin luonnonldheisyys. Haastateltavat vertasivat maaseutua kaupunkiin
kasvuympariston sopivuutta kuvatessaan.

”No siis m& oon itse asias positiivisesti yllattyny et ma
oon... aina asunu niinku kaupungissa ja Helsingissa
aikasemmin ja mietin sitd et miten tdnne maaseudulle
sitte sopeutuu ja... sellasta juteltiinki mieheni kanssa
tossa, et ei varmaan ois muutettukaan, ellei Anna olis
syntyny, et Anna oli kyl se térkein pointti, et minka takii
me tanne muutettiin, ja... tosi hyvin oon viihtyny, et taal
on tosi kiva olla kylla lapsen kanssa, et on niinku
rauhallinen elinympéristd et... kun vertaa et me asuttiin
Toolonkadulla Helsingissd, et sieltd ku tultiin, niin
muutos oli kyl suuri, mutta siis niinku positiivinen kyll&a
ettd, mukava taal on, et kiva tehd& lapsen kans kavely-
lenkkeja ja olla ulkona ja kdyda kaupassa...” (n)

”Ja varmaan kun on lapsia, niin ainaki ma luulen, et
taalla on turvallisempi ja jotenkin terveempi kasvattaa
lapset, et ei 00 semmosta lahidmeininkia, et se on ihan



kauheeta, ainakin minun mielesta, ettd laittaa lasta
jonneki 1&hi66n asumaan, niin ei kiitos.” (n)

Heikkinen ym. (2003) ovat tutkineet maallemuuton tarjonnan toimijoita ja
maallemuuttajamielikuvia. Tutkimuksen maalle muuttaneille (alueena osa Uutta-
maata ja Paijat-Hamettd) suunnattu osio oli toteutettu kyselylomakkein. Maalle-
muuton syitd oli lomakkeessa tiedusteltu avoimin kysymyksin. Selkedsti eniten
mainintoja oli ollut rauhasta tai rauhallisesta asuinpaikasta, joita oli esiintynyt
melkein joka toisessa vastauksessa. Maaseutu turvallisena tai muuten hyvéna
asuinpaikkana lapsille mainittiin I&hes joka neljannessé vastauksessa (lapsiperheité
55 % vastanneista). Joka kuudes oli ottanut esille kustannusseikat. Joka kahdeksas
mainitsi asumisvéljyyden. Osalla se, ettd on itse kotoisin maalta, oli vaikuttanut
muuttopédétokseen. Myos puutarhanhoito mainittiin yhtena tekijnd. Harvinaisem-
pana maallemuuton syyna oli ollut muuttaminen tydn vuoksi, se esiintyi vain
kahdella prosentilla vastanneista. Luonnonl&heisyys oli mainittu joka seitsemén-
nessd vastauksessa, mik& on yllattavan vahdinen méaard tamén tutkimuksen tulok-
siin verrattuna. Eroja selittdnee osin erilainen tutkimusmenetelma.

Omassa tutkimuksessamme maaseutumaisuuden ohella korostuivat myos yhtey-
det kaupunkiin tarkednd seikkana. Matkaan kuluvaa aikaa Kkorostettiin matkan
pituuden sijaan. Julkisen liikenteen toimivuutta korostettiin Veikkolassa, josta on
verrattain tihealla aikataululla liikenndity linja-autoyhteys Helsinkiin.

’Niin, tasta tosiaan nopeesti... se meilld oli kriteering, et
me lahettiin uutta asuntoa ettimdan, niin lahdettiin siit
Ruoholahdesta ajamaan itdan, pohjoiseen ja lanteen ja
katottiin mihin suuntaan paasee pisimmélle... ja ténne
paasee...”” (n)

’Moottoritie vetdd tannepdin vissiin aika hyvin, ainakin
mun mies kay Helsingin keskustassa autolla tdissa joka
paiva ja hanen mielestddn tda oli ihan parhaimpia
yhteyksia.” (n)

”Hyva kuitenki, ku sitte taas niinku ehka asuminen on
taal sit sen verran halvempaa, et se mahdollistaa kahden
auton pitamisen, ni sitte taas ku omal autol paésee ni
taalta kestda keskustaan saman verran, ku ruuhkassa
kestaad Haagasta bussilla keskustaan.” (m)

Asumiseen ja asunnon hankintaan liittyvat kustannukset otettiin yllattavén
harvoin esille niiden kuitenkin ollessa aikaisempien tutkimusten perusteella (esim.
Kyté 1998, Heikkinen ym. 2003) tarkein motiivi maalle muuttoon. Edullisten
hintojen on todettu olevan ratkaiseva asia asuinpaikan valintaperusteena. Vain
kahdessa haastattelutilaisuudessa otettiin hinta esille.

Kyl meillaki kieltdméatta hinta...kin vaikutti ténne
tuloon, ettd kuitenkin taalla vield on, jonkun verran
halvemmalla saa kun Espoosta ja Vantaalta.” (n)

’No ma oon muuttanu Espoosta, muutettiin sillon tahan.
Asuttiin pienes yksidssa ja kolme henkee, ei ollu rahaa
ostaa isompaa asuntoo sieltd ja tultiin pikkasen kauas
sitte.” (n)

Tilavamman asunnon tarve tuli esiin usein.



”’No oikeastaan se suurin, miksi me muutettin, oli se etta
haluttiin omakotitaloon, ja me haluttiin luon... niin kun
valjemmille vesille, me asuttiin Martinlaaksossa silloin...
oikeastaan se oli se suurin se, ettd oli semmonen oma
rauha ja se, ettd on semmonen oma piha ja semmoset,
niin ne oikeastaan tayttyi.” (n)

”Sit me asuttiin  yhessd tos Tdoo6lontorin  vieressa
Tykistonkadulla asuttiin kolme, reilu kolme vuotta me
asuttiin siind yksiossa, ja se oli niinku selvd homma, ettei
todellakaan kaupunkiasumista ja sit yhtena vaihtoehtona
joskus sillon oli se, ettd... ettd josko jostain sitte hankkis
tontin ja rakentais niinku tédnne kehysalueelle...”” (m)

Joissakin haastatteluissa mainittiin pienimuotoinen viljely ja yleinen puuhastelu.
Téllaiset ndkemykset tulivat enemman esille maaseutumaisimmilla alueilla.

’Nii ja sit hyvana puolena viel voi mainita ainaki sen, et
ainaki m& koen elavani silleen niinku aika kaksois-
elamaa, etta...ettd tAalla...mulla on duunihaalarit paalla,
ma tuolla touhuan, niinku pidan paikkoja ylla ja, ja haen
soraa soranottamolta ja...(vastakohtana ansiotydlle).”

(m)

3.2 Naapurien yhteistoiminta ja palvelutaso

Maallemuuttajista ainakin lapsiperheet nayttavat odottavan toimivaa kylakoulua ja
kauppaa. My0s erilaisesta yhteisestd toiminnasta on usein odotuksia. Maalle
muuttaneet kuvaavat vapaa-aikaan liittyvien kaupunkipalveluiden korvautuvan
erilaisella paikallisesta omaehtoisuudesta lahtevalla toiminnalla (Kytd 1998).

Téassd tutkimuksessa kartoitettiin naapurien yhteistoimintaa alueella ja alueen
palvelutasoa omina teemoinaan haastatteluissa. Aiheet liittyvat olennaisesti
haastateltavien arkieldmaéan, ja ne herattivat runsaasti keskustelua.

3.2.1 Naapurien yhteistoiminta

Naapurien yhteistoimintaa esiintyi ldhes kaikissa haastatteluissa. Vain henkildt,
jotka olivat asuneet paikkakunnalla vasta vahén aikaa, eivat kuvanneet kokemuksia
naapuriavusta. Naapuriapua tapahtui enimmaékseen vain l&dhinaapurien kesken. Apu
késitti yleensa tavaroiden lainausta, silmallapitoa ja lastenhoitoa.

’No olihan meillaki kun tehtiin kattoremonttia ni jostain
ne perakéarryt tdnne ilmesty ja ei niist tainnu, niinku ne
oli taal niinku kuukausikaupalla ja niinku ei niist taidettu
ees... (vaatia maksua).” (n)

... lastenhoitoo on sitte vuoroteltu, et ku on tarvinnu
kayda jossakin, niin voi sitte heittdd muksut sinne ja...
tulee vaan semmonen olo, ettd on niinku kiitollisuuden-
velassa kaikille, mutta toisaalt kyl siin sitte padsee niinku
tasoihin aina... jonkun verran jotakin on, naapurissa on
sdhkomiesta ja putkimiestd ja tdmmdsii nii... sit on aina
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valilla, etta niist on sitte valil joutunu jotain maksamaan-
kin, mutta kuitenkaan, ettei tarvii valttamatta jotain
pikkuhommaa sitte lahtee tilaamaan jostakin, et on voinu
kylla kayda hakemassa.” (n)

Kyl se on aika varma tieto, et jos ma ilmotan naapurille,
et olemme 1&hd6s viikonlopuksi pois, niin jos joku vieras
auto tulee pihaan niin varmasti siita ilmotetaan..” (n)

Vaikka naapuriapu koettiin yleisesti ottaen myoénteiseksi asiaksi, osa vastaajista
otti esille haluttomuutensa solmia liian tiiviitd kontakteja naapureidensa kanssa.
Oman yksityisyyden koetaan kérsivén, jos naapuruussuhteet ovat liian laheisia.

’L&hinna just kaikissa kdytannon asioissa... tienhoidossa
ja timmosissa, niin pietddn paljon yhteytta... mutta en
ma ainakaan hirveen paljoo enempaa ees toivo... et kun
on halunnu aika korpeen, niin se on ihan ei tartte tulla
koputtelemaan oven taakse.” (n)

”No ei mun mielest, meil on niin hyvin (naapureiden
yhteistoimintaa) et ei nyt voi Kkuvitella et jos viel
enemman ni sithén taas jo...” (n)

- Ni sit alkaa jo ahdistaa [naurua].” (m)

Pekkanen (1996) toteaa tutkimuksessaan tydssdkdynnin aiheuttavan sen, ettd
perinteiset kyldn toimintamallit eivat toimi (Kirkkonummen haja-asutusalueella).
Naapuriapua on vield, ainakin héatatilanteessa ja naapureiden olemassaolo 1&hi-
ymparistdssa luo turvallisuutta, ”katsotaan peréddn”. L&hinaapureita ei valttamatta
tunneta ulkondkoa paremmin eikd naapureiden tekemisia tiiviisti seurata, koska itse
kuitenkin halutaan olla rauhassa.

Téassd tutkimuksessa naapuriapu nadyttaytyi myonteisemmaéssd valossa. Vaikka
yksityisyysnékokulma mainittiin, haastateltavat ilmaisivat kuitenkin tuntevansa
nimenomaan lahinaapurinsa. Ryhmahaastattelu tutkimusmenetelména on saattanut
vaikuttaa siihen, ettd joistakin teemoista, kuten naapuriavusta puhuttaessa
,haastateltavat ovat voineet luoda ns. onnellisuusmuurin, ja keskustelu on saanut
positiivisemman savyn kuin, mité se saisi yksilohaastatteluissa. Toisaalta tutkimuk-
sen yksil6haastatteluissakaan ei ilmennyt negatiivista suhtautumista naapuriapuun,
vaan sopivassa maarin tapahtuvana se koettiin tavoiteltavaksi toimintatavaksi.

Muu yhteistoiminta

Tutkimuksessa ilmeni, ettd alueilla tapahtuva yhteistoiminta Iahinaapureita
suuremmassa mittakaavassa tapahtui l&hinna asukas- ja muiden yhdistysten (esim.
urheiluseura, vanhempainyhdistykset) valitykselld. Kaikilla alueilla oli asukas-
yhdistykset. Talkoita jarjestetddn kaikilla haastattelualueilla.

”...no jos ajattelee yhdistyksid, niin taallahan on
hirvedsti, ettd tosi paljon yhdistykset ja vapaaehtois-
voimin tehddan paljon. Ettd monihan sanoo, ettd sen
takia kunta jattaa taalla tekemattd, kun taalla riittaa niita
hulluja, jotka tekee ilmaiseksi sen homman. Niin kuntaa
ei kiinnosta. Mutta etté jotenkin semmonen... etté ihmiset
tykkaa osallistua ja olla mukana.” (n)
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Haastatteluissa kavi ilmi, ettd asukkaiden omalla aktiivisuulla on térked
merkitys silloin, kun alueelle halutaan uudistuksia tai uutta toimintaa. Asukkaat
ovat péaasseet vaikuttamaan elinympéristonsa kehittdmiseen erityisesti yhdistysten
kautta.

’Sillon ku ma tulin, nii mut vedettiin tahan kylayhdistyk-
seen mukaa, méa olin siind sitte useamman vuoden, ja nyt
sitte tietysti ku on lapsia paivékodissa, nyt sitte toimin
sielld... hirveesti mun mielesta ta&alla vanhemmat tekee...
mut eihan tanne tuu mitdd (ilman omaa aktiivisuutta).”
(n)

7Joo, joo on niinku aktiivisii ihmisii 16ytyy kyl ku ajatte-
lee miten paljo ne on saanu aikaseks, just ton vanhan
paivakodin, vanhempainyhdistys sielld et sinnehdn ei
kiluja kaluja kunta pystyny tarjoon ni sitte jarjestivat...”
(n)

”’T&ahéan jossain vaiheessa tamé Veikkola oli sillai vahén
niinku huumorilla tdmménen yhdistysten luvattu maa, et
hyva et taalla on, siis, ma en tiedd montako kymmenta
yhdistystd, isompia ja pienempid just ettd, se on kylla
semmonen, mika taal on.” (n)

Mainittakoon viel& esimerkkind yhteistoiminnasta asukkaiden oman aktiivisuu-
den pohjalta syntynyt Veikkolassa toimiva alueella suosioita saanut &iti-lapsikerho,
joka kokoontuu saannéllisesti ja on saavuttanut merkittdvan osallistujamaaran.

3.2.2 Palvelutaso

Yhdyskunnan tiiviys ja kuntamuoto ndyttda vaikuttavan siihen, mika on asukkaiden
kohtuullisena pitdma etéisyys eri palvelupisteisiin. Kuntien haja-asutusalueilla
suhtautumisessa palvelujen saavutettavuuteen onkin havaittavissa selvasti suurem-
paa arvojoustoa kuin kuntien keskustaajamissa, joissa asuvat kotitaloudet haluavat
palvelujen sijaitsevan huomattavasti lahempand. Myos maaseutukunnissa asuvat
tyytyvét kauempana sijaitseviin palveluihin kuin kaupungissa asuvat (Kytd ym.
2003).

Seuraavassa selvitetddn haastateltavien ndkemyksid alueiden palvelutasosta.
Kehyskunnat ovat palvelutason ja -rakenteen kehittymisen kannalta mielen-
kiintoista aluetta muun muassa nopean kasvuvauhdin ja suurten keskusten
(péékaupunkiseutu, seutukeskukset) laheisyyden takia.

Kaupalliset palvelut

Kaupallisten palvelujen tarjonnan ja vaestén vélinen suhde muodostaa eréénlaisen
”noidankehdn”. Palvelujen tarjontaa ei ole ilman riittdvad véestdpohjaa, silla
kaupallisten palveluyksikdiden toiminnan perusedellytys on kannattavuus ja
vaestod ei ole ilman riittavié palveluja (Tuorila 2002).

Tamaén tutkimuksen haastatteluissa ei yleisesti ottaen haluttu omille asuinalueille
liikkaa (kaupallisia) palveluja. Kehyskuntien voimakkaasti kasvavilla asuinalueilla
saattaisi olla vdestdpohjaa monipuolisillekin palveluille, mutta haastattelujen
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perusteella niita ei valttdmattd haluta alueille. Mielipiteet vaihtelivat voimakkaasta
vastustuksesta lievaan.

”Ne on sellasia arvostuskysymyksid, ma, mua ainaki
suututtaa sellanen, niinku vaikka rauhallinen kaveri oon,
ni se saa mul niinku pinnan kiristymaén sellanen, et jos
ihmiset rakentaa esmeks tdnne muuttaa nuori perhe ténne
ihan tdnne maaseudulle ja sit alkaa se valitus, et ku pités
saada se paivakoti tohon viereen ja koulu ja kaava ilman
muuta, et saadaan lisaa ihmisii, et me saadaan ne palve-
lut tahan. Minka takii ne muuttaa tanne...” (m)

”Mutta sitten taas... jos taytyy valita se, ettd taa pysyisi
pienena ja kivana paikkana tai sitten taalla olisi paljon
palveluja, niin kylla mé& sitten ajan mieluummin
(keskisuureen aluekeskukseen, matkaa n. 10 km)
[naurua] hakemaan ne.”” (n)

Alueella tai alueen ldheisyydessd oleviin péivittaistavaramyymaéldihin oltiin
tyytyvdisid. Usein mainittiin, ettd riittdd, kun saatavilla on toimiva elintarvike-
myymaéléd. Kéytdnndssa myymalat sijaitsivat automatkan paéssa kaikilla tutkituilla
alueilla, paitsi Veikkolassa niiden asukkaiden kohdalla, jotka asuivat kylékeskuk-
sen vélittdmassa laheisyydessa (kyldkeskuksessa on kaksi suurehkoa elintarvike-
myymalaa).

Kurhilassa, joka on siis haastattelun maaseutumaisin paikka ja sijaitsee
selkeimmin haja-asutusalueella, surraan kyldkauppojen haviamistad. Kehyskunnissa
sijaitsevien tutkittujen alueiden haastatteluissa mainittiin, ettd pienten péivittais-
tavarakauppojen liséksi suurilla marketeilla ndyttéisi olevan kysyntdd. Marketia ei
haluttaisi asuinalueen vélittdmaan l&heisyyteen, vaan automatkan paahan.

Jos nyt niinku koko paikkakunnan laajuudes ajattelee,
ehkd& tommonen isomman luokan marketti tohon
moottoritien varteen. (m)

- Kyl tos varmaan montakymmenta tuhatta autoo ajaa
paivassa moottoritietd, et kyl siell& varmaan tarvetta olis,
eihan taalla ole ees mitddn semmosta isoo markettii...(n)

- Eik6han se oo vaan ajan kysymys Kkuitenki et se on
tulossa.” (n)

Maininnat muista kaupallisista palveluista, joita l&histolle haluttaisiin, vaihtelivat
alueen taajamamaisuuden tai maaseutumaisuuden mukaan. Maaseutumaisimmat
paikat haluttiin sdilyttdd ennallaan, mutta taajamamaisemmille alueille, kuten
Veikkolaan, toivottiin kuntosalia, kahvilaa tai lounaspaikkaa. Pankkipalveluja
pidettiin myds térkeind. Tiheimmin asutetuille alueillekaan ei kuitenkaan haluttu
erityisen kattavaa palvelutarjontaa. Osassa haastatteluista tuli esille, ettd ymmarre-
tddn yritysten kannattavuuteen liittyvat seikat esteend pienyritysten mé&arén
kasvuun alueilla. Mantséldn Anttilassa haastateltavat eivat halunneet oikeastaan
mitéan kaupallisia palveluja, vaikka aluetta voi luonnehtia taajamamaiseksi. Kioski
sai kuitenkin jonkin verran kannatusta. Syyné oli Méntsalan kirkonkylan l&heisyys
(kolme kilometrid), jonka palvelut koettiin riittaviksi ja helposti saavutettaviksi.

Kehyskunnissa asuvat haastateltavat kéyttivat paljon Helsingin ja paékaupunki-
seudun suurten kauppakeskusten palveluja. Vastauksista voidaan siis paatelld,
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etteivat alueiden asukkaat p&asaantdisesti haluaisikaan asuinalueelleen monipuoli-
sia palveluja, vaan peruspalvelut riittdvat. Erdiden tutkittujen alueiden asukasluku
on yhté suuri kuin useissa suomalaisissa kirkonkylissé, joissa palvelutarjonta on
kuitenkin monipuolisempi.

”Mut aika vahdn me on ylipaataan kayty (lahikeskuk-
sessa), ma en nyt tid mikd palvelu, ma kdyn melkein
paivittain Helsingissd, ni ma sit sielld hoidan semmosia
niinku  kaikki  vaateostokset tantyyppiset ne on
Helsingissa...” (m)

””...slis me emme kai kaipaa mitaan vaateliikkeita? (n)
- Ei. (m)
- Ei. (n)

- MA& en kuiteskaan kayttais niité palveluja, ma epailisin,
et sielld ois mulle semmosta, mitd ma haluaisin. (n)

- Ja tas on kuitenki 1&hell& kaikki isot ostoskeskukset nii
paasee sitte.”” (m)

”Nii, kahvila... ja oishan se tietenki kiva, jos téssa ois
niinku tallasia kampaamopalveluja ja tallasia, mut mé en
tiid, ettd tulisko niita sitte kaytettyy kumminkaan... sita
on kumminki niin valikoiva... ettd sitd on tottunu
kdaymaan niinku siind yhdessa ja samassa ja... (n)

- Nii, et jonkun verran kuitenki sit siella Helsingissa...
(haastattelija)

- Nii, nii ku siella sit sita valikoimaa on kumminki sen
verran enemman etta tota tarjontaa... et jos tahan tulis
yks kampaamo lisdd tai yks kosmetologi, ni en tiig,
tulisko sita sit kuitenkaan kaytettya, et... mun mielesta ku
tas on naa oleellisimmat palvelut, ni se riittaa...” (n)

Palvelujen vahaisyydessa ja etdisyydessa néhtiin myonteisia puolia myds lasten
ja nuorten kulutuksen kannalta. Haastateltavat totesivat, ettd nuoret viettavat
vahemmén aikaa kaupoissa ja kuluttavat véhemman rahaa “turhaan”: esimerkiksi
kaipaavat vahemmé&n muotivaatteita.

Julkiset palvelut

Schulman ym. (1995) ovat tutkineet paakaupunkiseudun pendelialuetta asumisen ja
tyon nékokulmasta. Heiddn suorittamassaan kyselyssd saatiin selville, ettd
kunnallisissa palveluissa ei olla kovinkaan valmiita seutuyhteistyéhon, vaan suurin
osa asukkaista haluaa, ettd kunnalliset peruspalvelut olisivat saatavissa l&helta
kotia.

Myds tdmén tutkimuksen vastauksissa ilmenee se, ettd julkisilta palveluilta
odotetaan toimivuutta, ja peruspalvelujen on oltava saatavilla alueella. Kun
puhuttiin palveluista, julkisista palveluista keskusteltaessa esiintyi eniten nega-
tiivissavyisia ndkemyksia. Toisaalta otettiin esille lasten pdivahoito- ja terveyden-
huoltopalvelut, toisaalta taas kunnan teknisen puolen suunnittelu- ja kaavoitus-
asioita koskeva toiminta. Asukkaat arvostelivat myds liikuntatilojen tai -mahdolli-
suuksien vahaisyytta. Kaavoitusasioissa seudullista yhteisty6té kuitenkin toivottiin
aluesuunnittelun jarkeistdmiseksi, niin, ettd voitaisiin toimia yli kuntarajojen
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seudun kokonaishyotya ajatellen. Yleisesti ottaen julkisista palveluista puhuttiin
enemman kuin kaupallisista, ja ne otettiin esille useaan otteeseen haastatteluissa
silloinkin, kun kasiteltiin muita teemoja.

Veikkolassa haastateltavat arvostelivat eniten lasten pdivahoitoa ja terveyden-
huoltoa.

”...tdnne houkutellaan lapsiperheitda ja rakennetaan
taloja lapsiperheille ja sit (neuvola)palvelut ei pysy
peréssa...” (n)

’Lahinnéd terveydenhoito ja sitte nda itteensd lahella
olevat, lasten koulu ja paivakoti (ei olla tyytyvaisid) ja on
just n&a, et jos aikuisten harrastamista, nii kyl se on ihan
vapaaehtoispohjalla melkein ja kansalaisopiston, ettei oo
tiloja.” (n)
Haastatteluissa tuli usein esille se, ettd alueiden ei haluttaisi endd laajenevan.
Haastateltavat eivat esimerkiksi halua asuinalueilleen kerrostaloja, joiden ei koeta
sopivan alueelle.

”Nii se on muuten yks jos tahdn saa lisda viihtyvyy-
dest...taal ei oo yhtaan kerrostaloo. (m)

- Se on hyva asia. (n)
- Se on mun mielest semmonen joka luo sita... (m)

- Tanne oli tulossa, mutta kylayhdistys teetatti uuden
(suunnitelman) sillon. Olis tullu semmosia 70-luvulla
suunniteltuja betonibunkkereita. (n)

- Joo. Nimenomaan ni just sellasii ni m& en, ei niinku
missaan nimes.” (m)

”...mieluummin ma ottaisin just sillee, ettei sitd vakea
tulisi kauheasti, etta palvelut saisi nyt ajan tasalle, mutta
ei tarvitsisi tulla sellasta, niinkun Klaukkala kakkosta,
missa olisi sitten tota niin (liikaa) ihmisia, sitd mita lahti
karkuun...” (n)

Maaseutumaisimmilla alueilla vastustettiin alueiden kaavoittamista taajama-
maisemmiksi.

Kyl tdnne joo, ja siis uudisrakennuksii, taal on
semmonen osayleiskaava voimassa, jolla niinkun... siel
on tietyt puitteet jonka mukaan saa rakentaa... Et tas nyt
kovaa taisteluu kaydaan silleen, kunnasta tulee tan
alueen taa yleiskaavan tarkistus talle vuodelle ja... kyla-
laiset haluaa ehdottomasti pitda tan tallasena ja kyla-
yhdistys yrittédd sit niinkun boostata sité ideaa sinne, et
ndin (ennallaan) me halutaan tan olevan...” (m)

Asikkalan Kurhilassa, joka sijaitsee varsinaisella maaseudulla kauimpana
kaupunkikeskuksista, toivottiin taas lisdd asukkaita kyl&d&n alueen elinvoimaisuu-
den sailyttdmiseksi. Nain olisi, esimerkkind julkisista palveluista, mahdollista
séilyttdd kylan koulu toimivana vastaisuudessakin. Alueen toivotun kasvun halut-
taisiin tapahtuvan niin, ettd olemassaolevaa rakennuskantaa hyodynnettdisiin
mahdollisimman paljon.
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Sahkoiset palvelut

Haastatteluissa kasiteltiin my@s séhkoisid palveluja. Keskusteluissa tuli yleensd
ensin esille Internet-yhteyksien laatu ja hinta, sitten itse palvelujen kayttdaste ja
nédkemykset sahkoisten palvelujen tasosta. Vain yhdessd haastattelussa pidettiin
Internet-yhteyksien hankkimisesta ja yllapitdmisesta syntyvid kustannuksia
hyvéksyttavind, muissa todettiin niiden olevan liian korkeat. Riittdvdn nopeat
yhteydet olivat saatavilla kaikilla alueilla.

”Mité te ootte mieltéd nditten palveluiden hinnoista? Et
onko se joskus este jonkun tdmmadsen sahkoisen palvelun
kaytolle... (haastattelija)

- Henk kohtasesti on, jos m& oon kolmatta vuotta kotona,
ni en ma viitsi avata laajakaistaa sen takia, et méa paasen
harrastaa sinne jotain. (n)

- Se on aika kallis, itse asias me ollaan nyt vaihtamassa
ilmeisesti halvempaan laajakaistaan. (n)

- Nii... se tulee nyt oleen halpa. (m)

- Joo et joku 10, 11 euroo kuussa, et tal hetkel se on 36
euroo ja se on aika hirvee summa et... meistaki vaan
toinen on toissa ettd, et tota kyl se on... (n)

- Nii jos vertaa siihe hydtyyn et kuitenki periaattees se on
ihan sité varte, et saa laskut maksettuu, ni siihen nahden-
hén se on 36 euroo kuussa on niinku aika... (m)

- On aika iso summa.” (n)

Internetin kautta kéytettdvissa olevista palveluista verkkokauppaa kasitelldén
myOhemmin tdssd raportissa. Pankkipalvelut oli yleisimmin mainittu palvelu, jota
haastateltavat kayttivat. Sen mainitsivat melkein kaikki, jotka yleensékaan kayttivat
séhkoisid palveluja. Netin kautta tehtiin myds lehtitilauksia, Kkirjatilauksia,
elokuvalippujen varausta ja hoidettiin kirjastoasioita. Jotkut haastatelluista kaytti-
vat sahkaisia palveluja selkedsti monipuolisemmin kuin suurin osa.

’M@ hoidan kaikki mun tyéhon liittyvéat kaikki verottajan
ilmotukset, kaikki elékevakuutusasiat ja muut n&a
kuukausittain hoidettavat hommat, kaikki ne tapahtuu
ihan tosi katsasti sielté ja kaikki palkanmaksut... kaikki
kortit tulee nykyaan postissa kotiin, ei tarvii menna hakee
konttorista, tai... pankkikortit, et mun mielest niinku
toimii hyvin, ettei tarvii endd missdéan jonoissa paljoo
seistd.”” (m)

Kyl meilla melkein eletddn netin varassa, ettd mika
vaan tulee mieleen, niin aina ensimmaiseks, etta mitas
tasta on tarjolla...” (n)

Kritiikkid saivat osakseen julkiset palvelut Internetissd. Muun muassa etatyota
tekeva haastateltava valitteli sitd, ettd niin ty6- kuin yksityisasioissa viranomaisilta
on vaikea saada tietoa kdymatta itse paikan péaalla. Lomakkeita 10ytyy Internetistd,
mutta niitd ei voi allekirjoittaa eikd palauttaa sahkoisesti. Sahkoista asiointia siis
pidetéén tarkeana, mutta palveluissa on viel& kehittdmisen varaa.
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3.3 Kehittamistoiveet ja -tarpeet seka tulevaisuudenkuvat

Kun haastateltavilta kysyttiin, missd he kuvittelevat asuvansa kymmenien vuosien
paéssa tulevaisuudessa, useimmat vastasivat ettd nykyisella tai samankaltaisella
alueella tai vield maaseutumaisemmassa paikassa.

”...jos taytys muuttaa, ni johonki tdmmdseen saman-
laiseen, t&& on hirveen siis tosi ihana alue ku t&& on néin
metsdistd ja tdmmost vaihtelevaa maastoo, tda ei 0o
pelkkaa tasasta ni tddhan on todella ihana paikka ja naa
yhteydet on hyvat, tietysti jos tuo tie tulee nii tukkoon...
autoja et se liikenne... (n)

- Niin ehkd vois vielda rauhallisemmallakin paikalla
sitte...”” (n)

Toisaalta monet olivat myds valmiita muuttamaan
kaupunkimaisempaan ymparistoén nykyisen vaihto-
ehtona.

”No siin pitais olla palvelut varmaan lahelld. L&hel
paékaupunkii et en ma mihinkd&n enemman maalle
muuttais...” (n)

”No jos &kkirikastuminen tapahtuu, niin todennékdisesti
me muutamme Espooseen meren rannalle, mutta siihe
asti...” (n)

Tulevaisuuden palvelutarpeesta keskusteltaessa puhuttiin toisaalta l&hitulevai-
suuden kehitystoiveista, toisaalta ajateltiin pidemmalle tulevaisuuteen ja pohdittiin
senioripalveluita osana vanhuusidn toimintaympdristod. Julkisista palveluista
edelleen tarkeind painotettiin lasten terveydenhuoltoa ja paivéhoitoa seka kouluja.
Alueiden véesttrakenteen ollessa lapsipainotteista otettiin esille tarve panostaa
tulevaisuudessa nuorisotoimintaan alueiden suurten lapsi-ikaluokkien varttuessa
murrosikaisiksi. Myds erilaisten urheilu- ja liikuntamahdollisuuksien puute otettiin
esille uudestaan tulevaisuuden palveluista puhuttaessa. Muista vapaa-aikaan liitty-
vistd toiminnoista mahdollisen kahvilan ja kioskin liséksi keskusteltiin kyldahenked
luovista kylatapahtumista.

Vanhuusidssa ajatellaan tarvittavan kokonaisvaltaisesti elaménhallintaa tukevia
palveluita. Vastauksista voineen paatelld, ettd idkkadna saatetaan haluta asua
tiiviimmin rakennetussa ymparistdssd. Toisaalta siivous-, terveydenhuolto- ja
ateriapalveluiden turvin toivotaan olevan mahdollista asua my6s vanhana
valjemmin rakennetuilla seuduilla.

”Ruokapalvelu, siis yleensa siivous, ruoka, terveys,
kaikki pitdis olla kavelymatkan paassa... et Kkuiteski
kavellen sit huonokuntosenaki, siis tarkotan semmosena
niinku et pystyy kaveleen... ideaali olis, et ne ois kavely-
etaisyyden péassa, ja sit samalla nadkis ihmisiaki ettei
mokkiydy vaan.” (n)

’Varmaan tarvii jo palvelutaloja ja muuta...” (n)

“Enemman siivouspalvelua tai jotain semmosta,
ikkunanpesua, kun ei endéa kykene siihen.”” (n)

Tietotekniikan kehityskulkuun tulevaisuuden merkittdvand suunnanndyttijana
luotti erés yksilohaastateltu.
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”...kun 25 vuoden paasta ei oo edes mitddn posteja,
pankkeja, vaan ne on kaikki, ne on vaan bitteja... Totta-
kai, sehdn on ihan taysin selvdd et 25 vuoden paasta
todennékoisesti semmonen ylipdataan kaikki etatyoé ja
muu on aivan taysin eri tasolla ja taytyy toivoa, ettd
ihmiset pystyis asumaan ympari Suomen niinku haja-
asutusalueella... ettei tarvii ihmisten muuttaa niinku
kasvukeskuksiin tai et semmonen kasvukeskus-nimi on
unohtunu sitte 20 vuoden taakse, et sillon oli semmost
hullua, et kaikki ihmiset halus muuttaa kaupunkeihin...”

(m)
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4 Ekotehokkaiden kulutusinnovaatioiden
vastaanotto

Tassa luvussa kasitellddn ryhmé- ja yksilohaastattelujen perusteella syntyneitd
késityksia siitd, mitka lapsiperheille esittelemistdamme toimintamalleista sopisivat
parhaiten osaksi heiddn arkielamansé kaytantdja. Haastatteluaineiston perusteella
eritellddn myds ndiden innovaatioiden kayttdonoton esteitd ja edellytyksid.
Suhtautuminen esiteltyihin toimintatapoihin tai palvelumalleihin vaihteli jonkin
verran paikkakunnan mukaan. Lisaksi ryhméhaastatteluissa esitettiin monenlaisia
argumentteja innovaatioiden puolesta ja niitd vastaan.

4.1 Eniten mielenkiintoa herattaneet kulutusinnovaatiot

Kulutusinnovaatioilla tarkoitetaan tdssé tutkimuksessa hajautuneeseen asumis-
tapaan liittyvid, uusia kulutuskaytantoja edistavia palvelu- ja toimintamalleja, jotka
eivat ole vield yleistyneet vakiintuneiksi k&ytdnnoiksi. Ne eivat ole taysin innova-
tiivisia sanan varsinaisessa merkityksessa. Tahan tutkimukseen tarkasteltaviksi on
valittu sellaisia toimintatapoja, jotka on kéytdnndssa mahdollista toteuttaa ja jotka
vaikuttavat elinympéristdn ja eldméantavan ekotehokkuuteen ja sosiaaliseen kesta-
vyyteen. Ympéristomyonteisten kulutusinnovaatioiden idea on, ettd ne korvaavat
tuotteita ja vahentavét ympéristokuormitusta aiheuttavia toimintoja sekd helpotta-
vat kdyttdjiensa paivittaista arkea.

Haastattelun innovaatio-osuudessa haastateltaville esitettiin keskustelun tueksi
teemakortit ja keskustelijoita pyydettiin kommentoimaan Korteilla esiteltyja
palvelu- tai toimintamalleja haluamassaan jarjestyksessd. Teemakorteilla esitellyt
innovaatiot olivat:

1. Etatyo 10. Yhteinen palvelujen tuottaminen,

2. Tietotupa/etatyopiste esim. osuuskunta

3. Tavaroiden yhteiskaytto 11. Jarjestetty yhteisruokailu

4. Tavaroiden vuokraus 12. Yhteisia talkoita

5. Yhteiset huolto- ja sailytystilat 13. Kimppakyyti

6. Harrastustilat 14. Ruokapiiri

7. Yhteinen juhlahuoneisto ja 15. Verkkokauppa ja -asiointi
vierasmaja 16. Tyhja kortti vapaata ideointia

8. Yhteiset saunatilat varten

9. Yhteinen kodinhoitaja, lastenhoitaja

ja puutarhuri

Esitellyistd innovaatioista harrastus- ja kokoontumistilat, kodin- ja lastenhoito-
palvelut, etétyo, tavaroiden yhteiskaytto ja kimppakyyti herattivét eniten keskuste-
lua. Osuuskunta, ruokapiiri, verkkokauppa ja etatydpiste kiinnostivat myos, mutta
hieman vdhemman. Yhteisruokailu ja vapaa-ajan asunnon vuokraaminen eivét
niinkdan Kkiinnostaneet. Lapsiperheitd haastateltaessa nékyi myds, miten eldamén-
vaiheen keskittyminen tuoreen perheen ympdrille vaikutti joissain tapauksissa
mielipiteisiin.
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4.1.1 Yhteistilat: harrastustilat ja kokoontumistilat seka
kahvilat

Yhteiset tilat heréttivat paljon kiinnostusta ja keskustelua. Kaikille tutkituille
alueille on yhteistd harrastus- ja kokoontumistilojen puute. Yhdistystoiminta on
aktiivista, mutta toiminnalle on vaikeaa 10ytaa yhteisia tiloja. Varsinkin nopeasti
kasvavilla alueilla sopivia tiloja on véhan ja olemassa olevien rajallisten yhteisten
tilojen kaytosta on syntynyt keskustelua. Asuinalueille kaivataan sellaista tilaa,
jonne voi mennda ”itse tekemddn”. Yhteinen toiminta ndhd&an positiivisena
sosiaalisuutena. Verstas tai tila, johon voi mennd tekemaan kasitoita, olisi toivottu.
Alueen yhteiseen tilaan voisi yhdistdd myds etétyopisteen. Ongelmana yhteistilojen
rakentamisessa on rahoituksen jérjestdminen.

Erdénlaista kahvilatyyppistd kokoontumispaikkaa toivottiin useassa haastatte-
lussa. Monelta alueelta puuttuu paikka, jossa tavata muita ihmisig, istuskella ja
lueskella lehtid. Erityisesti pientd lastaan kotona hoitavat aidit toivoivat voivansa
menné péivisin jonnekin tapaamaan toisia ja kahville tai lounaalle. Kotiditeind
olevat ja aikaisemmin olleet kertoivat kaivanneensa kontakteja kodin ulkopuolella,
ettei kaikki ”pyori perheen ympérilld”. Keskusteluissa syntyi idea muuntuvasta
”olohuoneentyyppisestd” monitoimitilasta, jossa alueen eri-ikéiset asukkaat voisi-
vat toimia tilanteen mukaan. Tilaan voisi yhdistdd monenlaisia toimintoja, ainakin
kahvilan ja harrastustiloja. Yhteisten tilojen toimintoja voisi kehittdd eteenpdin
asukkaiden tarpeiden mukaan. Lapsiperheille tarvittaisiin tapaamisia niin, ettd
lapsille olisi omaa toimintaa ja aikuiset saisivat "hengahtéa”. Seuraavassa lainauk-
sessa haastateltava kuvaa monitoimitilan toimintoja:

”Et se mitd mé& kaipaisin nyt henk.koht. ois sellain niinku
kahvila, et siin ois vahan kaikkee mukana, et niinkun
sinne péaasis aidit lapsinee paivallla, ketkd on kotona, ne
VOis mennd sinne ja se ois tavallaan tallain olohuone, et
missd vois tavata toisii. Koululaisii jotka vois tulla
koulun jalkeen, sit siel vois olla joku ylaasteelaiset kerata
rahaa myymal siel jotain kahvia ja pullaa, niinku vahan
sellast, mis vanhuksii ehkd vois tulla kdymé&an, no ne
kaipaa pikkulapsii, tai tallasii niinku mummo, monella on
mummokuume ja ei 0o, omat lapsenapset on jossain
tuhannen kilometrin paassd niinku tommosii, niinku
tallast toimintaa, mik& ois vaha niinku sekamelskaa
kaikkee, et se ois niinku semmonen. En tiid, kuinka vaikee
toteuttaa, mut ettd. Ei sellasii oo varmaan missaan.” (n)
ryhméhaastattelu

Keskustelijat arvelivat, ettd alueille voisi tulla lisdd palveluita ja harrastus-
mahdollisuuksia, koska muuttoliikkeen vuoksi ”volyymia” tulee kokoa ajan lisaa.
Kuitenkin olemassa olevat puitteet ja rajalliset tilat vaikeuttavat toiminnan
kehittdmistd. Monitoimitaloa toivottiin, mutta todetaan, ettd sitd ei valttamatt ole
varaa rakentaa kunnan rahatilanteen vuoksi. Kunnan tuella tapahtuvaa toimintaa
haluttaisiin lisdd, koska yksityisen tarjoamat palvelut ovat kalliimpia. Pienyritta-
jyytta haluttaisiin liséd, esimerkiksi leipomo olisi tervetullut. Keskustelijat paatyvét
kuitenkin siihen, ettd leipomokahvila taytyisi varmaankin perustaa itse.

Maaseutumaiselle asuinalueelle haluttaisiin paikka, jossa voisi tavata muita
ihmisia ilman, ettd tarvitsee vélttdméattd menné toisen kotiin. Paikan ei tarvitsisi
olla auki koko viikkoa ja se voisi toimia vaikkapa kirjastoauton yhteydessa.
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Samalla todettiin, ettd kokoontumispaikan jérjestamiseksi tarvittaisiin jonkun muun
tahon aktiivisuutta, koska “kyldaktiiveilla” ei ole mahdollisuutta sit4 jarjestaa.
Yhteiskayttétila voisi toimia myds yhteisena korjausverstaana, jolloin jokainen ei
tarvitsisi omaa tilaa. Liséksi samassa tilassa voisi olla muitakin toimintoja, kuten
seuraavasta keskustelusta ilmenee:

Vastaaja: Niin, siel vois vaikka olla sellanen joku
puuverstas ja ompelupaja ja kangaspuita ja kaikkee
sellast mitd. Se vois olla se harrastustilat ja se yhteis-
ruokailuki vois olla siel samas paikas ja

Haastattelija: Mm. Eli seki ois kiinnostava se yhteis-
ruokailuajatus...

Vast.: Nii. Tdma yhteinen palvelujen tuottaminen...
Haast.: Mm...

Vast.: Nama yhteiset kodinhoitajat ja lastenhoitajat, ni
naahan liittyy samaan...

(myodntelyd) (ryhméahaastattelu)

Yhteiset huolto- ja séilytystilat

Tekemiemme haastattelujen perusteella yhteisid huolto- ja séilytystiloja ei kaivata,
ainakaan jatkuvasti. Ei kuitenkaan ole “hullumpi idea”, ettd olisi vuokrattava
varastotila, johon voisi vieda tarvittaessa tavaroita sdilytykseen. Erityisesti muutto-
tai remonttitilanteita varten olisi hyva olla jokin véliaikaisesti vuokrattava sailytys-
tila. Erés haastateltava oli etsinyt vuokrattavaa tilaa téllaiseen tarpeeseen, mutta
sopivaa ei ollut 16ytynyt. Jotkut haastateltavista kokevat tarvitsevansa lisaa
séilytystilaa, mutta samalla todetaan, ettei kukaan voisi silla bisnekselld el&a.
Tavarat taytyy séilyttdd “lukittujen ovien takana”, vaikka ollaan maalla. Toisaalta
kaikki eivat usko tarvitsevansa tavaroiden séilytysmahdollisuutta: en ma ainakaan
itse née, ettd ma niinku lahtisin viemaan minnekdan” (n), yksilohaast. Toisaalta
koetaan, ettd kaikilla on jo tarpeeksi tilaa, eikéd yhteisia séilytystiloja koeta tarpeel-
lisiksi. Huolto- ja autohalli olisi yhteisid tiloja parempi idea. Toisaalta verstas-
tilojakin 16ytyy monilta tai tarvittaessa naapurin tiloja voi lainata.

Yhteinen juhlahuoneisto ja vierasmaja

Tutkimillamme paikkakunnilla yhteisid juhlakdyttdén soveltuvia tiloja on
olemassa, mutta niitd ei paljoakaan kéytetd. Yhteisten tilojen kdyttdminen on
”kiinni omasta aktiivisuudesta”. Vierasmajoitustakin on tarvittaessa saatavissa
maksua vastaan. Vierasmajoja ei vélttdmatta tarvita, koska kaikilla on riittavésti
tilaa vieraiden majoittamista varten.

Yhteiset saunatilat

Yhteiset saunatilat eivat erityisemmin Kkiinnosta haastattelujen osallistujia.
Tutkimillamme alueilla on jonkin verran esimerkiksi yhdistysten saunatiloja, joita
lammitetddn tarpeen mukaan. Toisaalta ihmisill4 on runsaasti omiakin saunatiloja,
eikd yhteisid siksi tarvita. Yhdelld alueista on kylan yhteinen saunamokki, mutta se
on kaukana ja vain satunnaisessa kaytOssa. Haastateltavat ovat kuitenkin sitéd
mieltd, ettd jos olisi hyvé yhteinen sauna, niin sitd voisi kéyttaa, liséksi samaan
yhteyteen voisi liittdd muitakin yhteiskayttotiloja.
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Yhteistilat ja pinta-alatarve

Haastateltavilta kysyttiin, vahentdisivatkd yhteiset tilat oman asunnon pinta-ala-
tarvetta. Suhtautuminen oli lahestulkoon negatiivista. Lis&d&ntynyt tila on ollut
monille yksi maallemuuton p&damotiiveista ja siksi pinta-alasta ei oltaisi valmiita
tinkiméan, vaikka kaytossa olisikin yhteisia tiloja. Erityisesti nopeasti kasvavilla
alueilla useat haastateltavista suunnittelevat asuntojensa laajentamista. Joissakin
keskusteluissa haastateltavat eivét usko siihen, ettd alueen yhteistilojen lisdantymi-
nen vahentdisi yksityisasuntojen tilantarvetta. Maaseutumaisemmalla haastattelu-
paikkakunnalla ollaan hieman myodnteisempid idealle, mutta toteuttamista rajoittaa
jo olemassa oleva rakennuskanta. Yhteiset pesulat olisivat kaytdnndllisia, mutta
toisaalta kaikki asuvat melko erilldén toisistaan. Osa haastateltavista olisi teoriassa
valmis tinkim&an asuinpinta-alasta, toiset kokevat asuntojensa olevan jo valmiiksi
ahtaita. Kaikilla alueilla tila ei ole niukka hyodyke. Haastateltavat kuitenkin usko-
vat, ettd 1ahiotyyppisilld alueilla kaupungissa yhteistiloille voi olla tarvetta. Jotkut
kokevat, ettd nykyinenkin asunto on liian pieni, eikd yhtaan yliméaéraista tilaa ole.
Pienemmaéssa asunnossa toki tultaisiin toimeen, mutta keskustelijat totesivat, ettei-
vat ymmarra, miten se hyddyttéisi ja auttaisi. Huomionarvoista lienee, etteivat
keskustelijat yhdistd pienentynyttd asuinpinta-alaa energianséastoon tai ylipaansa
kestavan kulutuksen edistamiseen. Ymparistonakokulma jai yhteistilojen kohdalla
keskustelun ulkopuolelle.

4.1.2 Yhteinen lastenhoitaja, kodinhoitaja ja puutarhuri

Useissa haastatteluissa tuli esille, ettd lapsille kaivataan iltapaivékerhotoimintaa.
Lastenhoito toimii kyll& epévirallisesti naapureiden kesken, mutta hoitoon olisi
hyva olla jokin luvallinen paikka. Iltapdivakerhotoimintaa on erdélla paikka-
kunnalla yritetty kaynnistdd, mutta tarpeeksi suurta ryhméa ei saatu kokoon,
eivéatkd vanhemmat olleet valmiita maksamaan toiminnasta. Kunta ei ole suostunut
siihen, ettd perhepdivéhoitajat hoitaisivat koululaisia iltapéivisin. Maaseutumaisella
alueella on yritetty k&ynnistdd yhteistd rinkid tai kyldpiikaa sekd kyl&palvelu-
pistettd, mutta kumpaakaan toimintaa ei olla saatu vield k&ynnistettyd. Kyla-
palvelupisteen suunniteltiin toimivan péivisin ryhméperhepdivéakotina ja iltaisin
kahvilana ja kokoontumistilana. Kylapalvelupistettd ei voitu toteuttaa olemassa
olevissa tiloissa palotarkastuksessa ilmenneiden korjausvaatimusten vuoksi.

Haastateltavien mielesta toimintaa ja palveluja pystyttdisiin jarjestamaan paljon
paremmin, jos kunnan asettamia hallinnollisia rajoituksia ei tarvitsisi huomioida.
Joitakin toimintoja, kuten ruuan kuljetuksen vanhuksille ja kouluihin, voisi
yhdistad, mutta kunnan hallinnollisten rajojen takia se ei ole mahdollista. Todetaan,
ettd monet esitellyistd innovaatioista ovat sellaisia, joiden toteutumiseksi olisi
I6ydettava toimintatavat, jotta asioita ylipadnsé pystyttéisiin edistamaan.

Kyl&talkkari-toimintaakin oli yhdelld alueella suunniteltu, mutta toiminnan
kdynnistaminen ei onnistunut. Kylatalkkarilla tarkoitetaan mm. asumisapua, joka
olisi suunnattu vanhemmille ihmisille. Palvelulla hoidettaisiin raskaimmat tyot
pientd maksua vastaan, jotta vanhukset pystyisivat asumaan pidempé&én kotona.
Suunniteltiin, ettd muutkin voisivat halutessaan vuokrata kylatalkkaria. Suunni-
telma ei toteutunut, koska toimintaan ei ollut riittdvasti halukkuutta. Myds alueen
omakotiyhdistyksen toimintaa kuvattiin hankalaksi alueen laajuuden vuoksi. Vali-
matkat ovat pitkid ja omakotiyhdistyksen toiminta muutenkin suppeata. Kun
haastateltavilta kysyttiin kylatalkkaritoiminnan toteutumisen edellytyksistd, asuk-
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kaat kokivat, ettd pienemmélla ja suppeammalla alueella palvelulle voisi olla
enemman kysyntéé ja toteutusmahdollisuuksia.

Yhteinen kodinhoitaja, lastenhoitaja tai puutarhuri kiinnostivat monia. Erityisesti
perheen kasvaessa palvelu olisi tervetullut. Kustannusten kannalta paras vaihtoehto
olisi, ettd palvelu pystyttaisiin jarjestamaan yhteisesti. Erds haastateltava oli yritta-
nyt jarjestdd yhteistd, kiertdvad lastenhoitajaa tuttavansa kanssa, mutta erilasten
tybaikojen yhteensovittaminen osoittautui hankalaksi. Koska kodinhoitopalvelua ei
ole tarjolla, lastenhoitoa on tarpeen tullen vuoroteltu perheiden kesken, josta synty-
neen "kiitollisuudenvelan” jotkut kokevat Kielteisend.

Haastateltavien mielestd yhteistd kodinhoitoa varten pitéisi olla foorumi, jonka
kautta kodinhoitoapua voisi tarvittaessa tilata. Palveluun ei tulisi olla velvollisuutta
osallistua, vaan se joustaisi ik&an kuin tarpeen mukaan. Olisi kuitenkin hyvéa olla
paikka, jonka kautta saisi tarvittaessa kontaktin palveluntarjoajiin. Toisaalta
joidenkin haastateltavien mielestd kodinhoitopalveluja on tarjolla riittavésti, mm.
Mannerheimin Lastensuojeluliiton lastenhoitopalvelut. MLL ei kuitenkaan pysty
tarjoamaan lastenhoitopalvelua péaivésaikaan, jolloin sitd myds tarvittaisiin.
Myoskaén kunta ei ole pystynyt vastaamaan tahan tarpeeseen.

Kodinhoitopalvelua haluttaisiin hyddyntad. Haastateltavan kokemuksen mukaan
halukkaita “asiakkaita” tallaiselle palvelulle 16ytyisi paljon. Ulkopuolinen apu
véhentéisi Kkotitoihin liittyvaa riitelyd ja lisdisi perheen yhteistd aikaa. Hyvana
puolena mainittiin myds toiminnan tyéllistava vaikutus. Yhdelld haastattelualueella
on yritetty 10ytéa kiertdvaksi kodinhoitajaksi sopiva henkild, mutta tdssa ei ole
onnistuttu. Kodinhoitopalvelujen kéyttaminen koettiin kalliiksi verovahennys-
oikeudesta huolimatta: “ei ole oikein varaa siihen. (n) ryhméhaast. Toiminnan
kaynnistdmiseen on olemassa kynnys: "Mutta sen askeleen ottaminen on kuitenki
aika....Ihmiset olisivat aika kiinnostuneita.”(n) ryhmahaast. Talosta taloon kiertava
kodin- ja lastenhoitaja olisi ideologialtaan sopiva maaseutuasumiseen — erds
haastateltava perustelee: "mahtavaa lastentarhakompleksia tohon risteykseen vaan
tallainen itse jarjestetty systeemi.” (n), yksil6haast. Haastateltavista kuulostaa
oikein jarkevalta, ettd lastenhoidon kustannukset jaettaisiin.

Yhteinen puutarhuri sai useammassakin haastattelussa myonteisen vastaanoton,
joku oli kayttanytkin palvelua. Joillekin puutarhanhoito on mieluisa harrastus, eika
puutarhuria kaivata.

4.1.3 Etatyo ja etatydpiste

Etatyohon suhtaudutaan lahestulkoon kaikin puolin positiivisesti. Kaikille se ei ole
tyon luonteen vuoksi mahdollista, ja osa ei haluaisi tehda etatyotd, vaikka siihen
olisi mahdollisuus. Osa haastateltavista tekee tai on tehnyt etatyotd ja jotkut heisté
haluaisivat siirtya etatyontekijoiksi. Osa-aikainen etdtyon tekeminen, “toimisto-
hommien hoitaminen kotoa”, olisi haastateltavien mielestd toimivin vaihtoehto.
Ihanne olisi menn& kerran viikossa tdihin hoitamaan niitd asioita, joita ei voi kotoa
hoitaa.

Etatyohon oli jonkin verran halukkuutta, mutta siihen siirtyminen vaatii jarjes-
telyja tyOpaikoilla. Etatyohon siirtymiseen vaikuttaa ty@antajan suhtautuminen ja
monen mielesta kaytantda pitdisi tukea. Etatyd on “organisointikysymys”. Haasta-
teltavat eivat osanneet vield sanoa, missd maarin ja milla aikataululla etatyéhon
ollaan heidan tyopaikoillaan siirtyméssd. Etatyd vaatii nopean nettiyhteyden ja
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mahdollisesti myds séhkdisten neuvottelumahdollisuuksien paranemista. Oletettiin,
ettd etatyo yleistyy tulevaisuudessa.

Rutiininomaiset tyot sopivat kotona tehtaviksi, mutta kokouksia ja yhteistyotéd
vaativaa suunnittelua ei voi tehdd kotoa kasin, ennen kuin séhkdiset neuvottelu-
mahdollisuudet parantuvat. Etdtyon huonoina puolina nahtiin tydpaikan sosiaalis-
ten suhteiden puuttuminen ja tyon ja vapaa-ajan erottamisen ongelmat. Etatytpiste
olisi toivottu, koska kotona on hankala hoitaa tydasioita. Tydpuheluiden hoitami-
nen kotona hairitsee perhettd, eikd kotona ole taydellista tyorauhaa. Parhaiten tila-
péiseen kayttoon soveltuisi tila, jonka voisi vuokrata vahéksi aikaa tarvittaessa ja
jossa voisi samalla tavata myds muita ihmisia. Etatyopisteessa tulisi olla hyvét
Internet-yhteydet ja faksi. Erds haastateltava néki etatyon yleistymisen esteena sen,
ettd ihmisié pitdisi vahtia.

Etatyon yleistymisen vaikutus matkustamisen ja auton kayton maaraan

Haastateltavilta kysyttiin, ovatko he sitd mieltd, ettd etatyon lisdantyminen véhen-
téisi auton kayttod. Yleinen mielipide oli, ettd etdty¢ vahentdisi auton kayttoa
ainakin tydmatkojen verran. Monet olivat myos sitd mieltd, ettd kotitaloudessa ei
tarvittaisi endd kahta autoa. Maaseutumaisella alueella asuvat kokivat, ettd auton
kayttd vahenisi, vaikka julkisten liikenneyhteyksien vuoksi alueella ollaan melko
riippuvaisia yksityisauton kéytostd. Kokonaan ilman autoa ei tultaisi toimeen.
Erddssa haastattelussa tuli esille myds se, ettd auton kayttd on myds asenne-
kysymys. Erddn haastateltavan mies haluaa kulkea autolla periaatteen vuoksi,
vaikka hanella on lyhyt tydmatka. Puoliso kuvailee: ”Se on niin rakas se auto,
miehilla enemman, pitdd menna autolla.” (n) yksiléhaast. Ihmiset ovat myds
autossa Kiinni” ja se on erdén haastateltavan mielesta raivostuttavaa. Pitk&t loma-
matkat on perheellisen kuitenkin vaivattomampaa ja edullisempaa hoitaa omalla
autolla.

4.1.4 Tavaroiden yhteiskayttd ja vuokraaminen

Tavaroiden yhteiskéyttd ja vuokraaminen herdtti kiinnostusta ja keskustelua
kaikissa haastatteluissa. Osalla haastateltavista oli kokemusta tavaroiden lainaami-
sesta, mutta kunnolla organisoitua lainaus- tai vuokraustoimintaa ei ole milldén
tutkimistamme alueista kaupallisia konevuokraamoja lukuun ottamatta. Joillakin
alueilla tavaroiden yhteiskayttod on harkittu ja jopa kokeiltu. Muutamat haastatel-
tavista olivat lainanneet tavaroita taloyhtiélta nimellisti korvausta vastaan.

Haastatteluissa esitettiin useita mielipiteitd tavaroiden yhteiskdytén puolesta ja
vastaan. Yhteisk&yttéon soveltuisivat parhaiten sellaiset koneet ja laitteet, joita
tarvitaan vain satunnaisesti ja joita ei valttaméttd haluta omalle tontille tilaa
viemaan. Keskusteluissa mainittiin toistuvasti samoja laitteita, jotka haastateltavien
mielesta sopisivat erityisen hyvin yhteisesti kdytettaviksi. Tallaisia usein mainittuja
laitteita olivat lumilinko, oksasilppuri, puutarhajyrsin, perékarry ja ruohonleikkuri.
Myds vene ja kanootti voisivat olla yhteisid. Juhlia jarjestettdessd suurien astiasto-
jen lainaaminen on jarkevé vaihtoehto. Myds harvemmin tarvittavia harrastus-
valineitd voisi olla yhteisomistuksessa. Lainattavien tavaroiden tulisi kuitenkin olla
sellaisia, jotka Kkiinnostaisivat mahdollisimman monia ja joista olisi hyotya
mahdollisimman monelle.
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Lainattavien tavaroiden kayttdjamadra ei saisi olla liian suuri. Keskustelussa
paadyttiin siihen, ettd yhteiskayttd toimisi parhaiten pienelld alueella, esimerkiksi
saman tien varrella asuvien kesken. Tavaroiden yhteiskayton edellytys on jokin
aktiivinen taho. Lainaustoiminnan organisointiin tarvitaan puuhaihmisid ja
toiminnan yll&pitdmisessa on oma vaivansa: ....sit jost tuota tas ruvetaan pyorit-
tdmaan vastaavaa toimintaa niin... sit jonku taytys tosiaan jaksaa, jaksaa veivata
sitd ja niin poispdin... (n) ryhmahaastattelu™. Erdalla haastattelupaikkakunnalla on
suunniteltu, ettd suuremmalla alueella voisi perustaa osuuskunnan ja sieltd olisi
mahdollista lainata koneita. Jonkun mielestd lahelld oleva Rakentajain kone-
vuokraamo “ajaa saman asian”.

Yhteiskayttoon sisaltyy vastuunjaon ongelma. Huollon ja korjauksen jarjestami-
nen ja kustantaminen on tarkedd. Lainaustoiminnan edellytyksend on se, ettd
laitteet ja tavarat ovat lainauskelpoisessa kunnossa. Ongelmana néahtiin, jos joku
rikkoo laitteen: ’Niin ja sit kaikki jupisee ja kaikki vihaa toisiaan... sit se on Iranin
ja lrakin vélinen sota (talla alueella).” (n) ryhmahaast. Todetaan, ettd: ’lhminen
on vaan sellanen.””(n) ryhmahaast. Toimintaa hoitamaan tarvittaisiin sellainen
henkild, joka huolehtii tavaroista ja laitteista ja joka valvoisi lainausta. Jonkun
pitdisi joka kerta tarkistaa, ettd lainattavat tai vuokrattavat tavarat ovat kunnossa.
Jotkut haastateltavista ovat hyddynténeet konevuokraamoja, mutta liiketoiminta-
mainen tavaroiden vuokraus on kuitenkin huonompi vaihtoehto kuin tavaroiden
yhteiskdyttd. Konevuokraamojen hinnat ovat niin korkeita, ettd vuokraamisen
sijasta kannattaa harkita laitteen hankkimista omaksi. VVuokraus olisi joidenkin
haastateltavien mielestd yhteiskayttéd parempi vaihtoehto. Konevuokraamosta
vuokraamiseen kynnys on korkeampi hintojen vuoksi, silloin tulee helpommin
harkittua laitteen ostamista omaksi. Toisaalta vuokraustoiminta ei valttdmatta olisi
kannattavaa ja siitd joutuisi maksamaan veroja. Lainauksessa pitasi olla jokin pieni
summa, jotta lainaaja ottaisi vastuun lainattavasta tavarasta. Jonkun mielesta myads
laitteita vuokraava firma voisi tulla kyseeseen, kunhan hinnat eivat nouse liian
korkeiksi.

Tavaroiden yhteiskdyton esteend on eréan mielestd se, ettei kauhean laaja
yhteisten tavaroiden kéyttd sovi suomalaiseen mentaliteettiin: ’Ehk& ma kuitenkin
luulen, et se ei tahan suomalaiseen mentaliteetiin oikein kuulu sellainen kauheen
laaja yhteisten tavaroiden, suomalainen tykk&a et sil on omat vehkeet...”” (m)
ryhméhaastattelu. Joissakin ryhmahaastatteluissa ryhmdhaastattelussa tavaroiden
yhteiskdyttéon suhtauduttiin negatiivisemmin. Ei uskota ettd, yhteiskayttd toimisi
”sit kuitenkaa”, vaikka ’kaunis ajatushan se toki olis, mutta...”.

Tavaroiden yhteiskayton vaikutus ihmisten itse omistamien tavaroiden
maaraan

Haastateltavilta kysyttiin, ovatko he sitd mieltd, ettd tavaroiden yhteiskdyton ja
vuokraustoiminnan lisd&ntyminen voisi vahentdd omien tavaroiden madrad ja
tarvetta. Haastatteluissa esiintyi monenlaisia mielipiteitd asiasta. Yleisesti ottaen
oltiin sitd mieltd, etta toimiva yhteiskayttd voisi vahentdd nimenomaan harvemmin
tarvittavien ja kalliimpien koneiden ja laitteiden maardd. Toimivan yhteiskdyton
edellytyksing olisivat hyva organisointi, lainaushintojen kohtuullisuus ja selkeét
s&annot. Lainausmaksun tulisi kattaa laitteiden hoito- ja huoltokulut. Lainaus-
toiminta ei kuitenkaan saisi olla varsinaista liiketoimintaa.

Joidenkin haastateltavien mielestd yhteiskdyttd vahentéisi varmasti tavaroiden
méaardéd: aika monelta jaisi ostamatta™. Toisaalta joidenkin mielestd yhteis-
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kaytettavéat tavarat olisivat enemmaénkin sellaisia "yliméaaréisid”, joita ei valttdmatta
tulisi itse hankittua, jolloin yhteiskayttd ei merkittavésti vaikuttaisi ihmisten omis-
tamien tavaroiden madraan. Erddn haastateltavan mielestd yhteisomistus toimisi
niin, etta kokeiltaisiin sellaista, mité ei ole itselld ja hankittaisiin se sitten kuitenkin
my6hemmin omaksi, koska ”on se vahan, kun on perisuomalainen™. (n) Asenne-
muutoksen my6té tavaroiden yhteiskaytté voisi vahentdd tavaran maardd, koska
aina ei vélttdmatta tule ajatelleeksi kaikkia tavaroita mahdollisesti yhteisomistetta-
vina. Tall4 nykyasenteellisuudella yhteisomistettavat tavarat olisivat ns. ylimaaréi-
sid tavaroita. ’Tavallaan jos se on olemassa se systeemi ja kulttuuri, nii kyl kai
sillon toimis...” (m) yksiléhaast. Yhteiskaytostd keskusteltaessa mainittiin myds
toimintatavan ympéristoystavéllisyys, jota perusteltiin kotitalouksien omistamien
tavaroiden madran védhenemiselld.

4.1.5 Kimppakyyti

Haastateltavat kuvasivat kimppakyytid mm. seuraavin ilmauksin: ’hyva systeemi”’,
jolla péésee ovelta ovelle”, olisi kauheen hyva jos jarjestyisi”’, ”’jarkevaa ja
ekologista, mutta suomalaiselle luonteelle véahan vaikeeta™. Jotkut ovat kokeilleet
kimppakyytia tyokavereiden kanssa. Nakemykset kimppakyydin jarkevyydesta ja
edullisuudesta vaihtelevat paikkakunnittain. Maaseutumaisella alueella kimppa-
kyyti koettiin bussia kalliimmaksi, kun taas toisilla alueilla oltiin painvastaista

mielta.

Kimppakyytitoiminnan esteind nahtiin tybaikojen yhteensovittaminen. Jotkut
haastateltavista kokevat, ettd kimppakyyti on hankalaa ja liian rajoittavaa, koska
joutuu odottamaan toisia. Joku toteaa, ettd ihmiset ovat itsekkditd ja mieluiten
kuljetaan omalla autolla. Ei vélttamétta I6ydy tarpeeksi kiinnostuneita. Kimppa-
kyyti on sitovaa, eivatkd samanhenkiset ihmiset kohtaa. Oma joustavuus ei riita ja
koetaan, ettd toiset ihmiset karsivat” liikaa: ’Tuntuis, ettd tarviis sitd omaa”,
”’Ehka joillekin se koko ajatus on vaikea”.

Jotkut haastateltavista ovat sitd mieltd, ettd Kimppakyytid kéytettdisiin
enemmankin, jos olisi sama ty0matka. Ei uskota, ettd kimppakyyti voisi toimia
ventovieraiden kesken, vaan kimppakyytildisen pitdisi olla tytkaveri. Kyytien
jarjestdmistd hankaloittaa se, ettd ihmiset hajaantuvat eri suuntiin ja joku toteaa,
ettei tunne ket&an, joka olisi menossa samaan paikkaan. Kimppakyytitoiminnan
jarjestdminen vaatii tietoa siitd, minne muut ovat menossa. Kimppakyydeista on
ilmoiteltu jonkun verran, mutta erillinen kimppakyytipalsta olisi hyva. Joidenkin
haastateltavien mielestd kimppakyytitoimintaan pitdisi kannustaa enemmén ja
tiedotustoimintaakin olisi hyvé lisdt4: “’siitd tiedostahan se aina lahtee” (n).
Esimerkiksi kylatyontekija voisi koordinoida kimppakyytitoimintaa.

Kimppa-autosta (monen talouden yhteisesti omistama auto) todettiin, ettd
kiinnostuneita oli vaikea 10yt48. Monissa haastatteluissa toistui sama ajatus siité,
ettd Kimppakyytia pitéisi erityisesti lisatd lasten kuljetuksissa. Tasta kuitenkin
pitéisi sopia toisten vanhempien kanssa.

4.1.6 Ruokapiiri

Ruokapiiri olisi erittdin hyva ajatus monen haastateltavan mielestd, kaikkia se ei
kuitenkaan kiinnosta. Ruokapiiritoiminnan hyviné puolina nahdaén se, etté tuotteet
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saadaan suoraan viljelijéilta ja ne koetaan puhtaammiksi, eivatka ne seiso varas-
tossa turhaan. Ruokapiiritoiminta kuitenkin selkeésti vaatii puuhaihmisen, jonkun
joka aktiivisesti kerda tilaukset piiriin kuuluvilta ja vastaa ruokien jakamisesta.
Ruokapiiritoiminta ei kuitenkaan hoidu itsekseen, vaan sen kaynnistdminen ja
yll&pitdminen vaatii vaivannakod. Maaseutumaisella alueella ollaan mukana 1&hi-
seudulla toimivassa ruokapiirissd, josta saa erikoisia tuotteita ja luomua. Ruoka-
piiritoiminnan jérjestdminen omalla alueella olisi lisdvaiva. Joillakin alueilla
harrastetaan viljelyd omiin tarpeisiin, eikd ruokapiiritoiminnasta ole kuultu.
Haastateltavien mielestd se voisi olla kuitenkin hyva idea. Toiminnan erdana
hyvéna puolena olisi se, ettei tuotteita tarvitsisi itse kantaa. Jotkut haastateltavista
olivat kokeilleet ruokapiiritoimintaa pienimuotoisesti tyépaikalla.

4.1.7 Osuuskunta

Eraalla alueella haastateltavat tiesivat, ettd lahiseudulla on olemassa osuuskunta,
joka tuottaa mm. nettipalveluja ja kotisivuja. Kodinhoitopalveluja voitaisiin kdyttaa
mielellddn aina silloin t&llGin. Asiantuntijapalveluja voitaisiin kayttaa tilapéisesti
tai ihan koko ajankin. Arveltiin, ettd tulevaisuudessa, kun alue kasvaa, osuuskunta
voisi olla ajankohtainen, tall& hetkelld alue on kuitenkin aika pieni, eika kysyntaa
valttaméttd ole vield riittavasti. Mainittiin kotitalousvahennyksen mahdollisuus.
Maaseutumaisemmalla alueella erds haastateltavista mainitsi olevansa mukana
osuuskunnassa.

Ensimmaiselld haastattelupaikkakunnalla haastateltavilta kysyttiin, minkalaiset
palvelut heiddn mielestddn voisivat parhaiten edistdd ymparistoystavallista
eldméantapaa. Tamé kysymys jatettiin mydhemmissd haastattelussa pois, koska
vastaaminen vaikutti olevan vaikeaa. Keskustelijoiden mielestd kangasvaippa-
palvelu tai lakanapyykkipalvelu olisi hyvd, muualla maailmassa sellaisia toimii.
Ympaéristoystavallisistd palveluista mainittiin 1&mpdpalvelut tai lampdéyrittdjyys
seka jatevesien kasittelyssé pienpuhdistamot.

Todettiin, ettd kylissa voisi pyrkid yhdistdmaan eri sektoreita ja tehdd “osuus-
kuntatyylinen” rinki. Olisi hyva, jos palvelut voitaisiin saada toimimaan paikalli-
sesti. Osuuskunnan ei kuitenkaan tarvitsisi olla valttdmattad omalla kylalla, vaan
missé tahansa, missa puhelin ja Internet toimivat. ’Niin varmaan olis osaamista™
(n). Kunta mainittiin jalleen hankalana, koska: ”Ne ei voi niinku teh& mitaan, ne ei
voi tehd mitéan vuodest pitempii sopimuksii mistdén esimerkiks, jos kylas yritettais
jotain vaikka perustaakin ni. Jos kunta ois jotenki mukana ni. Kauheen vaikee.” (n)
ryhm&haast. Osuuskunnan hyvand puolena mainittiin, ettei siind tarvitse véltta-
méttd olla jasen. Osuuskunnan kautta menevét kaikki tyonantajakulut, eika
harmaata tyoté tarvitse tehdd. Osuuskunnassa tyon tekemistd pystyy sééateleméan
itse ja myos tyottomyysturva séilyy jossain maarin.

Yhdelld haastattelupaikkakunnista keskustelijat eivét innostuneet osuuskunnasta:

Vastaaja 1: Se on kaunis ajatus, etta tehtais yhteinen
perunamaa, mutta...

Vastaaja 2: Mut ei tehtdis kuitenkaan.
Vastaaja 1: Ei, ei kannata.
Vastaaja 2: Se tahtoo jaada sitten jonkun harteille.
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Vastaaja 1: Niin joo, en ma ainakaan jaksa. (ryhmé-
haastattelu)

Erddssa toisessa haastattelussa osuuskunta toi keskustelijoille mieleen l&hinna
kylayhdistyksen toiminnan ja yhteisen hyvén eteen toimimisen, esimerkiksi juhlien
jarjestdmisen, mika toisi ihmisia yhteen ja liséisi viihtyisyytta.

4.1.8 Verkkokauppa

Suuri osa haastateltavista oli tietyin edellytyksin kiinnostunut verkkokaupasta.
Kaikki eivét kuitenkaan kokeneet sitd tarpeelliseksi. Yhdella haastattelupaikka-
kunnalla on kaytetty verkkokauppaa paivittdistavarahankinnoissa. Palvelu
kuitenkin loppui, koska kysyntad ei ollut riittdvésti. Muutamat haastateltavat ovat
tilanneet verkon kautta mm. lehtid, Kirjoja, cd-levyja ja vauvatarvikkeita seka
teknisid laitteita. Kokemukset ovat olleet positiivisia. Verkkokaupan kiinnostavuu-
den edellytyksenda on se, ettei palvelu nosta liikaa tuotteiden hintoja ja kotiin
kuljetetun tavaran laatu vastaa kaupasta ostettua. Moni kokee, ettd voisi kayttaa
verkkokauppaa, jos voisi luottaa siihen, ettd saa tuotteet tuoreina ja niistd "valitaan
parhaat”.

Haastateltavien mielestd verkkokaupan hyvid puolia on mm. se, ettd kaupassa
itse kéytdessd tulee ostettua enemmadn kuin tarvitsisi. Verkkokauppa merkitsisi
séastdd, kun ns. herateostokset jaisivat pois. Yleensa todettiin, ettd mikéli verkko-
kauppa ei lisda tuotteiden hintoja merkittavasti, tilaamalla voisi sééstadd kauppa-
laskuissa ja samalla saéstéa aikaa, eikéd kaupassa tarvitsisi jonottaa. Erés haastatel-
tavista koki, ettd kaupassakaynti ei ole mukavaa ja sen voisi mielelldan hoitaa joku
muu. Joidenkin haastateltavien mielestd kotiin voitaisiin tilata kerran viikossa yksi
lasti peruselintarvikkeita, joiden itse valitsemisella ei ole merkityst4 ja joita ei viitsi
itse kantaa kotiin. Palvelusta oltaisiin valmiita maksamaan jonkin verran, mutta
hinta ei saisi olla liian korkea. Monet painottavat, ettd haluavat itse valita osta-
mansa tuotteet ja hyddyntdd mahdolliset tarjoukset. Erasta haastateltavaa kotiin-
kuljetus ei kiinnosta ollenkaan.

Verkkokaupan kotiinkuljetuksen hinta koetaan liian korkeaksi ja hintojen
aleneminen liséisi varmasti kaytt6d. Moni hyodyntéisi verkkokauppaa mielelldén,
mutta ei ole kayttanyt, koska kotiinkuljetus maksaa. Erds haastateltavista toteaa,
ettd mielellddn sdéstéisi kaupassakdynnin viemén ajan, mutta sdastavaisyyden
vuoksi harkitsee vield, koska kotiinkuljetuksesta tulisi liian kallis lasku. Olisi
mukavaa, jos joku toisi ruuat kotiin, eik& tarvitsisi mennd itse kauppaan. Eréan
haastateltavan mielestd ruuan ostamiseen liittyy myds se, ettd kaupassa kdydessé
voi kokeilla uusia tuotteita, joita ndkee vasta mennessaan itse ostoksille.

Joidenkin haastateltavien kotitaloudessa ei ole Internet-yhteyttd ja he ovat
turvautuneet 1&hinnd naapureiden neuvoihin etsiessaan jotain tiettyd palvelua.
Jotkut ovat sitd mieltd, ettd verkkokauppa ei kiinnosta vield tdssé elaménvaiheessa,
mutta voisi kiinnostaa my6hemmin. Tulevaisuudessa toiminta voisi Kkuitenkin
yleistyd. Maaseutumaisella paikkakunnalla ideoitiin muita joustavia vaihtoehtoja:
jaateldautosta voisi ostaa myds muitakin pakasteita kuin jaatel6d ja kirjastoautoon
voisi yhdistaa palveluita, kuten pienen kahvilan. Kioski voisi toimia verkosta tilat-
tujen paivittéistavaroiden jakelupisteena.
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4.1.9 Yhteisruokailu

Maaseutumaisella alueella asuvien mielestd yhteisruokailu olisi hyva idea. Kylan
koululla voisi syodd, mutta kunta ei voi myyda ruokaa. Yhteisruokailun jarjestami-
nen vaatisi jarjestelyjé ja se on hankalaa. Yhteiselle ruokailulle saattaisi haastatel-
tavien mielestd kuitenkin l0ytya kysyntaa; esimerkiksi etatyontekijat voisivat
lounastaa kylan koululla ja vanhukset saisivat samalla kontakteja muihin ihmisiin.
My6s muissa haastatteluissa jotkut olivat sitd mieltd, ettd olisi ndpparédéd kokata
vuorotellen ja yhteisruokailumahdollisuutta kaytettéisiin mielellddn. Jonkinlaista
yhteisruokailutoimintaa on olemassa |&hinnd ystivien ja tuttavien kesken.
Toimintaa voisi haastateltavien mielestd kokeilla naapureiden kesken ja laajentaa
sitd, mikali se osoittautuisi toimivaksi. Yhteisruokailu herétti myos epailyksia:
”emmda tiid kyl”, ”miten tommoseen tulisi mentyd”, “’kuka tekee?”” (ryhmaé-
haastattelu). Yhteisruokailu ei jonkun mielestd kannata, koska se maksaa. Monet
haastateltavista eivat olleet ollenkaan kiinnostuneita yhteisruokailuajatuksesta.

4.1.10 Vapaa-ajan asunnon vuokraaminen

Vapaa-ajan asunnon vuokraaminen -korttia ei otettu esille kovinkaan usein ja siita
syntyi keskustelua l&hinné vain erikseen kysyttdessa. Monilla on omia mékkeja tai
he kayttavat sukulaistensa mokkeja. Maalla asuessa ei valttamatta tarvitse erikseen
mokkid, vaikkakin monilla haastateltavista on oma vapaa-ajan asunto. Joidenkin
mielesta vapaa-ajan asunnon vuokraaminen on jarkevampéa kuin oman kesamokin
hankkiminen. Jotkut ovat myods kéyttdneet lomaosakepalveluja. Esimerkiksi
pidemmilld matkoilla Lappiin mokin vuokraaminen koettiin kaytannolliseksi.
Omaa vapaa-ajan asuntoa ei kaivata, koska nykyisella tontilla on riittavasti tilaa.
Eraalld alueella ollaan tietoisia siitd, ettd mokkeja on mahdollista vuokrata yhdis-
tysten, kuten Lomaliiton kautta, vaikkakin sen tarpeellisuutta epdiltiin: "En tiig,
onks se tarpeellist sit niinku et” (n), ryhméhaastattelu.

Toisia haastateltavia mokin vuokraaminen kiinnosti enemman. S&anndllinen
kerran vuodessa samaan aikaan saatava mokki olisi hyva ajatus. Mieluummin
vuokrattaisiin mokki kuin hankittaisiin oma, silld mokin saisi silloin, kun haluaa ja
misté haluaa, eika siten tarvitsisi olla sitoutunut samaan paikkaan. Liséksi todettiin,
ettd oman vapaa-ajan asunnon hankkimis- ja yll&pitokustannukset ovat suuret.
Erddssa haastattelussa todettiin, ettd mokin vuokraus on enemman kaupunkilais-
ten homma” ja > ma en vois ikind kuvitellakaan, et ma oisin jossain tommoses
yhteisessa...” (m), yksilohaastattelu. Maaseutumaisella alueella kaivattiin kesa-
mokin sijaan yhteista Helsingin-yksiota.

4.2 Innovaatioiden kayttdonoton esteet ja edellytykset

Haastatteluissa esiintyneet ekotehokkaiden kulutusinnovaatioiden vastaanottoon
liittyvat argumentit on seuraavassa jaettu kolmeen eri luokkaan: (1) omaan toimin-
taan liittyvat tekijat, (2) yhteisen toiminnan jarjestdmiseen liittyvat tekijat ja (3)
muut toiminnan esteet.
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4.2.1 Omaan toimintaan liittyvat tekijat

Omiin toimintamahdollisuuksiin liittyvat argumentit koskevat 1ahinnd tiedotuksen
puutetta ja suomalaisten luonteenlaatua ik&an kuin jonakin yleisluontoisena
ominaisuutena. Keskustelussa tulee monta kertaa esille, ettd vaikka kiinnostusta
esittelemiimme palvelu- ja toimintamalleihin olisi, tietoa ei ole saatavilla riittavasti
ja helposti. Haastateltavat pitivat hankalana, etti tietoa joutuu itse etsimé&an.
Toiminnan organisointia helpottaisi eraanlainen foorumi”, jonka kautta saisi tietoa
ja kontakteja.

Toiminnan esteend nahtiin myds oma aktiivisuus. Haastatteluissa tuli esille
mielipiteitd, ettd oman aktiivisuuden olisi lisddnnyttavé ja ettd toimintaan ryhtymi-
nen on omasta itsestd kiinni. Erds haastateltavista totesi myds, etta vain pieni osa
ihmisistd haluaa “semmoisia yhteisjuttuja”. Jonkun mielestd samanhenkisten
ihmisten kohtaaminen on yhteistoiminnan edellytys. Suomalainen mentaliteetti ja
halu omistaa itse mainittiin esteend mm. tavaroiden yhteiskayton ja vuokraamisen
sekd kimppakyydin jarjestdmiseen. Erds haastateltavista koki olevansa liian erakko
tallaiseen yhteistoimintaan. Jotkut haastateltavista eivédt kaipaa yhteistoimintaa
ollenkaan.

4.2.2 Yhteisen toiminnan jarjestamiseen liittyvat tekijat

Esittelemdmme innovaatiot kiinnostavat haastateltavia, mutta toiminnan kéynnis-
tdmiseen ei valttdmatta 10ydy riittavasti aloitteentekijoitd. Koska innovaatiomme
eivat organisoidu itsestddn toimiviksi kaytannoiksi tarvittaisiin moniin yhteis-
toiminnallisuutta vaativiin toimintoihin taustavoimaksi innostunut ja aktiivinen
puuhaihminen. Puuhaihmisten puute mainittiin jossain muodossa lédhes kaikissa
haastatteluissa usean innovaation kohdalla. Ratkaisuksi ehdotettiin kylapiikaa,
kylatalkkaria ja kyléasiamiestd, joka vastaisi toiminnan kaynnistdmisesta ja
koordinoinnista. Jotkut haastateltavista tiesivat tallaista kylatalkkaritoimintaa
olevan muilla paikkakunnilla. Kyldpiikatoimintaa on yritetty kaynnistaa
maaseutumaisemmalla alueella, mutta sit4 ei ole saatu jérjestettyd, koska ihmiset
ovat varovaisia, eikd alueelta ole 16ytynyt sopivaa tyontekijaa.

Innovaatioista puhuttiin ristiriitaiseen sévyyn: toimintaa kuvailtiin ilmaisulla
“kaunis ajatus” ja "hyva idea”, mutta toteamukset sisélsivat samalla hieman pessi-
mistisen ajatuksen niiden toimivuudesta. Todetaan, ettd ’ihmiset puhuu, mutta
oikeita tekijoitd on vahan” (m) ryhmahaast. ja keskusteltaessa monitoimitilasta:
”Mut ehka sekin on enemmankin kiinni siitd, ettéa ihmiset kuitenkin puhuu nain,
mutta sit ku pitds alkaa jotain jarjestamaan, niin sit niitd puuhaihmisia on niin
vahan, ettd se kuukahtaa siihen...” (m) ryhmahaast. Puuhaihmisié ei ole koskaan
liilkaa ja er&élld paikkakunnalla todettiin vastuun ja tekemisen kasautuvan usein
automaattisesti samojen ihmisten harteille. Jonkun pitdisi ottaa vastuu toiminnasta,
mutta ilmaista tyota tekevid on vaikeaa 16ytdd. Harrastustoiminnan jarjestamisesté
todettiin: "’Ni ni, joo. Ei se tarvii ku niinku kylalle yks semmonen puuhamamma,
joka on semmone innokas semmonen, semmonen niinku yhteisdéasiaihminen, ni se
saa jo jarjestettyy tammdsié asioita niinku.”’(m) yksilohaast.

Nopeasti kasvavilla alueilla ihmiset ovat keskittyneitd omiin rakennus-
projekteihinsa, eiké talkoolaisia ole siksi helppoa 16ytad. Asukkaiden aktiivisuuteen
vaikuttaa eldmantilanne: "Kun rakentaa, nii aikaa ei oo muuhun ku siihen
rakentamiseen, et kyl me ainakin panostetaan siihen.” (m) ryhmahaast. ”Niin ei
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sielthi varmaan ensimmaiseks tuu mieleen lahtee jonnekin asukasyhdistyksen
toimintaan.” (n) ryhmé&haast.

Asukkaiden omaehtoinen toimeliaisuus on usein ratkaisevassa asemassa erityi-
sesti voimakkaasti kasvavalla alueella, jossa kunta ei pysty resurssipulan vuoksi
jarjestamddn mm. harrastustoimintaa muuttoliikkeen vaatimassa mittakaavassa.
Eradlla haastattelupaikkakunnalla talkooty6lld on saatu paljon aikaan sellaista, mité
muuten ei ehka oltaisi saatu jarjestettyd. Aktiivisen talkootoiminnan kaantépuolena
on asukkaiden mielestd se, ettd kunta jattda tekeméttd sen hoidettaviksi kuuluvia
asioita, koska alueelta 16ytyy vapaaehtoisia tekijoitd. Monien asioiden todetaan
alkaneen yksittdisten ihmisten aloitteesta tai vaatimuksesta tai siksi, ett4 on alettu
tehda itse: Valilla tulee semmoinen olo, etté oisko taéalla mitéén, ellei ihmiset olisi
ruvenneet vahvoina ihmisind siihen vaatimaan™. (n), ryhméhaast.. Yhteistoiminta
ja talkootoiminta on kuitenkin myos toivottua ja valttaméatonta: “Etta sellainen joku
muu kulttuuri saisi mun puolesta tdmmoisessa paikassa ainakin kuolla pois.” (n),
yksiléhaast.

Yhteistoimintahalukkuuteen vaikuttaa myds yksityisyyden tarve. Maalle
muuttamisessa erdd@nd motiivina on ollut omakotitaloasumisen rauhallisuus ja
yksityisyys. Yhteistoimintaa ja sosiaalisuutta ei tdman vuoksi haluta liikaa.
Yksityisyyden tarve ei sovi kovin hyvin yhteen esittelemiemme palvelu- ja
toimintamallien yhteistoiminnallisuuden kanssa.

4.2.3 Muitatoiminnan esteitd ja edellytyksia

Yhteistoiminnallisten innovaatioiden toteutumisen esteend vaikuttaisi olevan myds
yhdyskuntarakenteeseen, rakennuskantaan ja kunnan toimintaan liittyvié tekijoita.
Erdédlld kuntien rajalla sijaitsevalla paikkakunnalla ndmé rajoitukset koettiin
vaikeiksi: ”Niin tota ndd tmmaoset kaikki niinku maaraykset, mita on, ni ne estéa
kans niinku monia asioita, et ei voida niinku tehd.” (n) ryhméhaast. Kuntarajojen
vuoksi lahimpia palveluita ei voi vélttdmatta kayttad. Palvelujen joustavaa kéyttoa
pyritaan kuitenkin edistdaméén projektien avulla. Kunnan toimintaa kommentoidaan
hitaaksi ja byrokraattiseksi ja omaa aktiivisuutta tarvitaan. Erddn haastateltavan
mielestd asioiden hoitamiseksi kyl&dssé olisi 16ydettavé oikeat toimintatavat.

Joitakin esittelemistdmme toimintamalleista on jossain madrin jo yritetty jarjes-
taékin, mutta hankkeet eivat jostain syystd ole edistyneet. Innovaatioista todetaan,
ettd ne eivat valttdmattd toimi, mutta niit4 tarvitaan kuitenkin tavoitetasolla.
Kokeiluja on kyll& ollut, mutta on eri asia, ovatko hankkeet toteutuneet. Elaman-
tilanne lapsiperheessa oli joidenkin mielestd syy siihen, ettd energiaa ei ole
mihinkddn muuhun. Todettiin, ettd tulevaisuudessa Kkiinnostus innovaatioita
kohtaan voisi olla suurempaa, mutta nyt “kaikki pyorii lapsen ympérilld”. Erdat
haastateltavat kokivat, ettd yhteiset tilat sopisivat paremmin kaupunkialueille,
koska maalla asuvilla on tarpeeksi tilaa ja kaupunkilaisille yhteistiloista olisi eniten
hyotya:

”Vastaaja:  Niin, voin kuvitella tietty, et tommosella
niinku lahiotyyppisella alueella joku tommonen niinku
puron rannassa oleva saunamokki, ni sehén on varmaan
tosi kova juttu, koska my6s ne ihmiset jotka muuttaa tai
rakentaa semmoselle l&hidalueelle ni, ni ne ajattelee
asioista ehk& pikkusen eri tavalla, ne ei oo ehké niin
semmosia...
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Haastattelija: Yksilo...

Vast.: Nii, sellasia minun tavaroihin ette koske™.
(naurua)

Innovaatioiden kayttéonoton taloudelliset esteet tulivat esille tietyistd
innovaatioista keskusteltaessa. Toiminnan rahoituksen jarjestdminen néhtiin
esteend yhteistilojen ja monitoimitalon jérjestdmisessa. Er&an paikkakunnan
kylapalvelupisteen jarjestdminen ei onnistunut suurten korjausvaatimusten
aiheuttamien kustannusten vuoksi. Tavaroiden vuokraamisen ja vuokrattavien
séilytystilojen yhteydessd tuli esille se, ettei ndiden palveluiden toteuttaminen
varsinaisena liiketoimintana valttdmatta kannata.

Palvelujen kaytostd johtuvien kustannusten kohtuullisuus nahtiin tarkedna
erityisesti tavaroiden lainaus- ja vuokraustoiminnan sekd verkkokaupan
yhteydessa. Molempia toimintoja oltaisiin jossain maarin valmiita hydédyntamaan,
miké&li lainaus- ja kotiinkuljetuspalveluiden hinnat olisivat kohtuulliset. Toisaalta
verkkokaupan nahtiin tuovan sdéstda heréteostosten vahenemisen muodossa seka
ajansaastod, kun kaupassa asioimiseen kulunut aika jaisi pois. Kimppakyydista
keskusteltaessa asukkailla oli paikkakunnista riippuen erilaisia mielipiteitd
kimppakyytitoiminnan tuomista sadstoista.

Asukkaiden vahainen maksuhalukkuus nahtiin joissakin haastatteluissa esteend
lasten iltapdivakerhotoiminnan jarjestdmiselle. Kodinhoitopalvelujen kayttdminen
koettiin kKkalliiksi. Kodinhoitopalvelujen ja osuuskuntatoiminnan yhteydessé
mainittiin mahdollisuus kotitalousvahennykseen. Yhteinen, kiertdva lastenhoitaja
voisi olla jarkevaa kustannusten jakamisen vuoksi. Kustannustekijat mainittiin
myo6s yhteisruokailusta keskusteltaessa. Vapaa-ajan asunnon vuokraamisen néhtiin
olevan lomanviettopaikkaa koskevan valinnanvapauden lisdéntymisen myota hyva
asia ja lisdksi sen myo6td valtyttdisiin oman vapaa-ajan asunnon hankkimis- ja
yllapitokustannuksilta.
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5 Pientalossa asuvien lapsiperheiden
kulutustavat lomakekyselyn valossa

Tassa luvussa tarkastellaan, miten kaupungista pois ja pientaloon muuttaminen
vaikuttaa perheiden asumiseen, liikkumiseen, vapaa-aikaan ja kulutukseen. Luvun
tulokset perustuvat ryhmahaastatteluihin osallistuneilta perheiltd lomakekyselylla
keréttyihin tietoihin (liite 1). Lomakkeen palautti 17 ryhmé&haastatteluihin osallis-
tunutta perhettd. Palauttamatta lomakkeen jatti ainoastaan kaksi haastatteluihin
osallistunutta. Kaikki lomakkeen palauttaneet olivat kahden huoltajan lapsi-
perheitd. Ryhmahaastattelut ja lomakekyselyt tehtiin kolmella paikkakunnalla,
joista kaksi on taajaan asuttuja kuntia ja yksi maaseutumainen kunta. Taajaan
asutuista kunnista kyselyyn saatiin 14 perheen vastaukset ja maaseutumaisesta
kunnasta kolmen perheen vastaukset. Asuinpaikka oli kuntatyypistd riippumatta
kuitenkin maaseutua neljéalla perheell&.

Luvun alussa tarkastellaan perheiden sosiodemografisia tietoja ja pohditaan
perheiden edustavuutta suhteessa yleisesti pientaloissa asuviin lapsiperheisiin. Sen
jalkeen tarkastellaan perheiden asumista ja asuinaluetta palveluiden suhteen,
liilkkumista, kulutusta ja palveluiden kayttoa seka vapaa-aikaa. Lopuksi pohditaan
kulutustapoja suhteessa ekotehokkuuteen. Kyselylla saatuja tietoja verrataan jonkin
verran edustavalla véestdotoksella saatuihin tietoihin (Tilastokeskuksen vuoden
2001 kulutustutkimuksen aineisto).

5.1 Minkélaisia ovat aineiston lapsiperheet?

Tutkimusta suunniteltaessa tavoitteena oli, ettd perheet olisivat melko hiljattain
muuttaneet nykyiselle asuinalueelleen ja asuntoonsa. Perheiden vanhemmat olivat
enimmakseen nuorehkoja tai keski-ikdisida (suurin osa 30-49-vuotiaita) Perheet
olivat joko pikkulapsiperheitd tai koululaisperheitd. Perheiden keskimadrainen
lapsiluku oli 1,9. Ainoastaan kahdessa perheessa oli enemmén kuin kaksi lasta.
Verrattuna yleensd omakotitalossa asuviin lapsiperheisiin tutkimusperheiden
vanhemmat olivat hieman nuorempia ja lapsiluku oli hieman alhaisempi.

Perheiden 34 vanhemmasta 24 oli kokopéivéty0ssa ja neljd osapéivétyQssa.
Suurin syy tyodssd kdymattomyyteen oli vanhempainloma. Perheiden vanhempien
ammatit vaihtelivat; joukossa oli esimerkiksi muutama yrittaja, pari laboranttia, eri
alan suunnittelijoita, asentajia jne. Sosioekonomiselta asemaltaan vanhemmat oli-
vat suurimmaksi osaksi joko alempia toimihenkilditd tai tyontekijoitd. Kyselyyn
vastanneilla oli hieman keskimé&ardistd parempi koulutus, mik& oli usealla joko
korkea- tai keskiasteen tasoinen. Keskimadardinen tulotaso oli tutkimusperheilld
hieman alhaisempi kuin yleensa omakotitalossa asuvilla perheilld, mika johtunee
siitd, ettd perheiden vanhemmat olivat hieman nuorempia kuin yleisesti. Tutkimus-
perheiden kaytettavissa oleva tulo oli keskimaérin 40 800 euroa vuodessa. Vuonna
2001 omakotitalossa asuvien lapsiperheiden kaytettdvissd oleva tulo oli runsaat
45 000 ja kerrostalossa asuvien lapsiperheiden runsaat 36 000 euroa (Kulutus-
tutkimus 2001). Omakotitalosta on Suomessa tullutkin 1990-luvun loppupuolelta
lahtien aikaisempaa enemman hyvdtuloisten suosima asumismuoto, tavallaan
asumisuran huippu (Juntto 2004).

KulMaKunta-hankkeen omakotitaloissa asuvien lapsiperheiden tapaustutkimuk-
sen tavoitteena oli tutkia kulutustapojen muutoksia ja mahdollisten uusien
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kulutusinnovaatioiden hyvéksyttavyyttd. Téassd mielessd tutkimuskotitaloudet
edustavat hyvin sitd, mitd tavoiteltiin.

5.2 Asuminen ja asuinalue

Asumiseen liittyvét toivomukset ja ajatus tietystd eldméntavasta ovat keskeisia
silloin, kun perhe p&attdd muuttaa omakotitaloon. (Lauronen 1991). Asumisen
keskeisyys heijastuu vahvasti myds tutkimuskotitalouksien ryhmahaastattelussa
kuvaamista asunnon valinnan motiiveista (ks. luku 3) sekd kyselyn vastauksista.

Minkalaisissa pientaloissa vastaajat asuivat?

Perheiden asuintalot vaihtelivat melkoisesti. Mukana oli vanhoja maalaistaloja,
mummonmokkejd sekd messurakentamista edustavia taloja. Perheistd kaksi asui
vanhassa 1800- ja 1900-lukujen taitteessa rakennetussa maalaistalossa. Kaksi
perhettd asui 1940- tai 1950-luvulla valmistuneessa talossa. Viisi perhettd asui
1990-luvulla rakennetussa talossa ja peréti nelja perhettd niinkin uudessa kuin
kuluvalla vuosikymmenelld valmistuneessa talossa. Asuinpinta-alaa perheilla oli
kesiméarin 158 mz2. Pienin neliomaaréd oli 65 m2 ja suurin 300 m2. Suurin nelié-
maéra oli toisessa maalaistaloista ja pienin 1940-luvulla valmistuneessa talossa.
Maalaistalon lisdksi yli 200 nelién asuinpinta-ala oli kolmella perheell&. Perheiden
toiveesta kasvattaa asuintilaa kertoo se, ettd pé&séantdisesti, mitd uudemmasta
talosta on kyse, sitd suurempi on myos asuinpinta-ala. Tutkimusperheet asuivatkin
keskimadrin suuremmissa asunnoissa kuin yleensda omakotitalossa asuvat lapsi-
perheet, joiden keskiméardinen nelidmaara oli 134 m2 vuonna 2001. Kun otetaan
huomioon se, ettd tutkimusperheiden lapsiluku oli keskimaarin vahan alhaisempi
kuin yleensd, my0s tutkimusperheiden asumisvéljyys oli keskimaaraista suurempi.
Perheiden talot oli rakennettu myds varsin suurille tonteille. Tontin keskikoko oli
runsaat 1 500 m2, minimi runsaat 1 000 m? ja maksimi 3 200 m? (pl. maalaistalot).

Lammitys- ja vesihuolto

Lammitys on merkittdvin energian kayttdmuoto ja kustannus pientaloissa. Sen
vuoksi kyselyssé tiedusteltiin p&&asiallista ja mahdollisia lisdlammitystapoja.
Suoralla sahkolammitykselld lammitti talonsa viisi perhettd ja 6ljy- tai muu
keskuslammitys oli samoin viidelld perheelld. Uuni- tai takka oli pé&asiallisena
lammityksend kolmella perheelld ja maalampd kahdella. Maalampd oli uusissa
2000-luvulla rakennetuissa taloissa. Suomessa maalammon kéytté on toistaiseksi
vield melko véhaistd. Vuoden 2000 lopussa kaytossa oli 27 500 lampépumppua.
Maaldmmon kayttd on kuitenkin yleistymdssa niin, ettd vuonna 2001 noin 15
prosenttia omakotitalorakentajista valitsi talonsa lammitysmuodoksi joko maa- tai
poistoilmaldmpdpumpun. Maaldmmon kéyttd vahentdd sahkoén kulutusta noin
kolmanneksella verrattuna sahkélammitteisiin taloihin. (Motiva 2005.)

Uuni- tai takkaldmmitys pééasiallisena lammitysmuotona  oli kahdessa
suhteellisen uudessa 1990- ja 2000-luvulla valmistuneessa talossa sekd yhdessé
1950-luvulla valmistuneessa talossa. Lisalammityksend puulla lammittdminen oli
varsin yleistd, silla kymmenen perhettd ilmoitti lisdlammittdvansa taloaan silla
tavalla. Polttopuiden hankintaa ja tekemistd harrastivatkin lahes kaikki perheet
(13/17). Mahdollisesti osaa kyselyyn osallistuneista perheistd voitaisiinkin
luonnehtia ns. 7s&&stévéisiksi puunkayttdjiksi”, jotka olivat omakotiasujien
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energiankdyttod koskeneen tutkimuksen mukaan sellaisia, joilla energia kulutustaso
oli keskimaaraista alhaisempaa ja kulutus ei ollut noussut. Puuta Kkaytettiin
saannollisesti joko lisdlammityksena varaavassa takassa tai saunan lammittamiseen
sekd mahdollisesti ruuanlaittoon ja leipomiseen. Polttopuut saatiin ilmaiseksi tai
edullisesti. (Melasniemi-Uutela 1993, 41.)

Puuldammityksen liséksi lisdlammityksend kaytettiin vain sahkélammitystd,
jonka ilmoitti kuusi perhettd. Molemmissa maalampod kéyttavissa taloissa
lisallammitykseksi ilmoitettiin  puuldmmitys. Asuinpinta-alan suuruus ei siten
valttdmattd lisad sahkon tai 6ljyn kayttoa lammitykseen, vaan jo kustannussyista
perheet valitsevat edullisempia lammitysvaihtoehtoja. Kyselyyn vastanneiden
perheiden séhkdn kulutus vaihtelikin suuresti lammitystavan mukaan. Keskiarvo
oli 14 000 kWh, kun maksimikulutus oli 23 000 kWh ja minimi 3 700 kWh
vuodessa. Minimikulutus oli 6ljylammitteisessa vuonna 1992 valmistuneessa 146
nelion talossa. Maksimikulutus oli vuonna 1987 valmistuneessa 200 nelion talossa,
jota ld&mmitetddn suoralla s&hkdélammolla. Ainoastaan toinen maaldmmolla
lammittavd perhe vastasi sahkonkulutusta koskevaan kysymykseen. Sahkon
kulutus heidén talossaan oli l&helld keskiarvoa eli 15 000 kWh vuodessa.

Puulla tai maaldammalla lammittdmisestd huolimatta perheiden sahkdnkulutus on
suurta, kun sitd verrataan runsaan kymmenen vuoden takaisiin tietoihin. Vuonna
1990 pientalossa asuvien kahden lapsen perheiden vahiten sahkéd kuluttava
neljannes kaytti sitd noin 3 000 kWh vuodessa ja eniten kuluttava neljannes noin
10 000 kWh vuodessa. KulMaKunta-perheistd suurin osa eli yhdeksan kaytti
séhkoé vuodessa yli 10 000 kWh ja ainoastaan kolme alle 10 000 kWh. Loput viisi
perhettd eivét ilmoittaneet sdhkdnkulutustaan.

Vesi- ja jatehuolto

Vastanneiden perheiden taloista 11 oli liitetty kunnalliseen vesijohtoverkostoon ja
kymmenen kunnalliseen viemariverkostoon. Loput ottivat veden omasta kaivosta ja
jatevesi meni saostuskaivoon. Kaikki perheet olivat kunnallisen tai yksityisesti
jarjestetyn jatehuollon piirissa. Suurin osa (10) perheistd ilmoitti kompostoivansa
maatuvat jatteet ja polttavansa osan jatteistd. Useimman (11) asuinalueella oli
myos kerdyspiste erilaisille jatteille.

Tyytyvaisyys asuinalueen palveluihin

Asumiseen ja rauhalliseen asuinymparistoon liittyvét toivomukset ovat keskeisid,
kun pééatetadn siirtyd omakotitaloon kauemmas keskustasta. Palveluiden toimivuus
asuinalueella vaikuttaa kuitenkin my6s asumisviihtyvyyteen. Varsinkin uusia
asuinalueita perustettaessa ja rakennettaessa palvelut tulevat usein ”jéalkijattoisesti”.
Perinteiselld maaseudulla puolestaan muutokset ovat pdinvastaisia. VVden vahetessé
my0s palvelutarjonta supistuu.

Tutkimusperheille tehdyssa kyselyssé tiedusteltiin heidén tyytyvéisyyttaan tiet-
tyihin keskeisiin asuinalueen ja kunnan palveluihin: péivittéistavaroiden saatavuu-
teen, julkisen liikenteen palveluihin, kevyen liikenteen véyliin, péivéhoitopalvelui-
hin, koulutuspalveluihin, terveyskeskuspalveluihin seka kirjastopalveluihin.

Ainoastaan péivittdistavaroiden saatavuuteen kaikki vastaajat olivat joko erittdin
tyytyvadisia tai melko tyytyvéisia. Julkisen liikenteen palveluihin oltiin myds tyyty-
vaisid lukuun ottamatta yhtd vastaaja. Kyselysta ei selvid, mika aiheutti tyytymat-
tdmyyden. Perheesta yksi jasen kdy tydssd ja han kulkee tyomatkan p&ésaantoisesti
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omalla autolla ja vaihtoehtoisesti julkisella kulkuvalineell&. Toiveena olisi ehka
kayttdd enemman julkista kulkuvalinettd, mikali aikataulut ja sujuvuus olisivat
paremmat. Muiden palveluiden osalta tyytyvéisyys vaihteli. Seuraavassa kaydaan-
kin l&pi tyytyméattomyytta eri palveluihin ja arvioidaan, mihin tyytymattémyys
voisi liittya.

Suurin tyytymattomyys kohdistui kevyen liikenteen vayliin. Tyytymattomyys-
vastaukset keskittyivat kahden kunnan alueelle. Toisessa oli kyselyd tehtdessa
parhaillaan tekeilld laaja tienrakennushanke, joten erityisesti kevyen liikenteen
liilkkuminen oli hankalaa. Toisen kunnan tyytyméattdmyyden syy ei selvinnyt.

Pdivahoito-, koulu- ja terveyskeskuspalveluissa kaikki tyytymattdmyysvastauk-
set keskittyivat yhteen kuntaan (samaan, jossa oltiin tyytyméattdmia myds kevyen
liikenteen vayliin). Palveluja ei nahtavésti ole pystytty tuottamaan riittavasti nope-
asti kasvavan asuinalueen tarpeisiin. Paivahoitopalveluihin oli tyytymatoén viisi
vastaajaa, mik& on aika paljon, kun ottaa huomioon, ettd péaivahoitoikaisia oli
kaiken kaikkiaan 12 perheelld. My0s terveyskeskuspalveluihin tyytyméttomié oli
viisi vastaajaa. Koulupalveluihin tyytyméttomia oli nelji vastaajaa.

Kirjastoihin tyytymattémia oli kolme vastaajaa. Yksi vastaaja oli merkinnyt
kyselylomakkeen laitaan tyytyméattdmyytenséd syyksi Kirjaston liian pienet kirja-
kokoelmat.

5.3 Etaisyydet ja lilkkuminen

Kyselyyn vastanneiden liikkumistapaa hallitsi yksityisautoilu, joka liittyi perheiden
vanhempien tyomatkoihin. Perheiden 34 vanhemmasta 27 ilmoitti tekevénsa
tyomatkoja ja kolme tydskenteli kotona. Ammattien perusteella arvioituna viidella
perheen vanhemmista oli sellainen ammatti, ettd etatyd kotona saattaisi olla
mahdollista. Keskimé&ardinen tyématkan pituus yhteen suuntaan oli 41 kilometria.
Maksimi oli 140 kilometrida ja minimi siis kotona tydskentelevilld O kilometria.
Tyomatkojen pituus jakautuu siten, ettd korkeintaan 15 kilometrin matka oli
seitseméalld vastaajalla. Neljalla vastaajalla matkan pituus oli 20-28 kilometria,
kahdeksalla vastaajalla 30-41 kilometri& ja kahdeksalla 56 kilometri& tai enemman.

Kotona tydskentely ei tarkoita sitd, ettd tyomatkoja ei olisi. Ainoastaan yksi
vastaajista, Yyksityisend perhepdivahoitajana tydskentelevd, ei tee tydmatkoja
lainkaan. Kaksi muuta kotona tydskentelevdd tekee liikkuvaa ty6td, jolloin tyo-
matkoja tulee kohtalaisesti. Tyématkojen maksimi 140 kilometrid saattaa liittyd
vaihtuvaan tydmaahan.

Matkojen pituuden vuoksi ne tehdd&n yleensd omalla tai tydsuhdeautolla.
Julkista kuluvélinetté ilmoitti kayttdvansa vain nelja perheiden vanhemmista, osan
matkaa autolla ja osan julkisella kulkee kaksi ja ainoastaan yksi péédsee tyo-
paikalleen kavellen. Kimppakyyti ei ole suosittua, silla sen ilmoitti toissijaiseksi
kulkutavakseen ainoastaan kaksi vastaajaa. Kimppakyyti voikin toimia sujuvasti
ainoastaan silloin, kun tyopaikka on sama tai tydpaikat sijaitsevat lahelld toisiaan.
Kimppakyyti ei mydskaan onnistu silloin, jos tyopaivan aikana tarvitsee autoa.
Lisaksi yksilolliset aikataulut ja halu pitd& kiinni niistd vaikuttaa siihen, ettei
kimppakyyti ole kovin varteenotettava vaihtoehto. Samasta syystd ilmeisesti
julkinen liikennekaan ei ole kovin houkutteleva vaihtoehto silloin, kun tyématka on
pitka.
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Vastaajien muutkin arkipdivan liikkumisen kohteet sijaitsevat melko etaall&
kotoa. Ainoastaan péivéakoti on useimmilla melko lahelld. Keskimaardinen matka
sinne oli 800 metria ja maksimikin ainoastaan kaksi kilometrid. Sen sijaan kouluun
oli keskim&&rin matkaa jo runsaat kuusi kilometrid ja maksimissaan kolme-
kymment& kilometrid. Paivittdistavarakauppaakaan ei useimmilla ollut kovin
lahelld. Keskimaarin 1&himpéan kauppaan oli matkaa runsaat kolme kilometria ja
siihen kauppaan, jota useimmiten kédytetd&n runsaat nelja kilometrid. Pisimmill&an
kauppamatkaa tuli runsaat kymmenen kilometrid. Kauppa-asioiden hoitaminen on
ilmeisesti totuttu tekemaan autolla mahdollisesti tydmatkojen yhteydessa eika sitéd
endd kyseenalaisteta, koska kaikki vastaajat olivat tyytyvdisia péivittaistavara-
palveluiden tarjontaan asuinalueellaan.

Arkimatkojen, etenkin tyématkojen pituuden vuoksi perheistad yksikééan ei ollut
autoton ja ainoastaan kuusi oli tyytynyt yhteen autoon. Runsaalla puolella perheista
oli kaksi autoa ja muutamalla sitakin useampi.

Elamantilanteen samankaltaisuudesta huolimatta vuosittaiset autolla ajo-
kilometrit vaihtelivat huomattavasti (taulukko 2). Suurin kilometrimdara oli
kymmenkertainen pienimpéan verrattuna.

Taulukko 2. Kyselyyn vastanneiden perheiden ilmoittamat automatkat
(km/vuodessa). (Keskiarvo on laskettu saaduista vastauksista. Kaksi vastaajaa ei
ilmoittanut lainkaan ajokilometrejé ja yksi vastaaja ilmoitti vain ajetut kilometrit
yhteensa. Tasta syysté taulukon yhteensa sarake ei ole summa erityyppisista
matkoista.)

Automatkat Keskiarvo Minimi Maksimi
Yhteensa 31 867 7 500 70 000
Tydmatkat 22714 2 000 65 000
Kauppa- ja muut 2171 . 13 000
asiointimatkat

Lasten kuljetukset 79 . 1 000
paivahoitoon ja kouluun

Lasten kuljetukset 607 . 2 000
harrastuksiin

Vanhempien 550 . 2 000
harrastusmatkat

Vapaa-ajan matkat 5564 . 15 000
Muut matkat 1029 . 5000

.tietoa ei saatavissa

Automatkoista suurin osa muodostuu tyomatkoista. Seuraavaksi eniten, mutta
vai neljdnnes tyématkojen pituudesta, ajetaan vapaa-ajan matkoja. Seuraavaksi
eniten tehdaén asiointimatkoja. Lasten kuljetukset péivéhoitoon, kouluun tai
harrastuksiin ovat verrattain vahdisia, samoin vanhempien harrastuksiin liittyvét
matkat.

Eniten ajokilometreja (70 000 km/v) ilmoittaneen perheen ajamiset liittyivét
yrittdja-ammattiin ja ilmeisesti liikkuvaan tydhén. Tyomatkojen lisdksi tdman
perheen vuosittaiset ajokilometrit olivat vain 5 000 km, joka on suunnilleen saman
verran kuin véhiten ajavalla perheelld. VVahiten ajavan (7 500 km/v) perheen toinen
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vanhemmista tydskenteli kotona ja toisen vanhemman tyomatkan pituus oli 15
kilometrig, jonka han kulki omalla autolla. (Ilmeisesti tydmatka-ajoja on t&ssé
tapauksessa hieman aliarvioitu tai tydmatkoihin kaytetddn muutakin kulkutapaa
kuin omaa autoa.)

Vapaa-ajan matkat, joissa keskiarvo siis oli runsaat 5 000 kilometria vuodessa,
keskittyivat suurimmaksi osaksi tdmén keskiarvon ympérille. llmeisestikin, kun
joudutaan ajamaan tyomatkoja paljon, ei tee mieli endd viettdd vapaa-aikaakin
ajelemalla. Vain kolme perhettd ilmoitti ajavansa yli 10 000 kilometrid vuodessa
vapaa-ajan matkoja. Tallgin liikkuminen on osa eldméntapaa, ja harrastukset
liittyivatkin usein mokkeilyyn, sukulointiin, kotimaan kiertelyyn, veneilyyn, golfiin
tai moottoripydrailyyn.

54 Kulutus ja palveluiden kaytto

Téssd osiossa kéydaédn lapi perheiden kulutusta tarkastelemalla ensinndkin, mita
kestotavaroita kuuluu varustelutasoon, kuinka paljon perheet kuluttavat erilaisiin
menoihin, miten he katsovat kulutuksensa painottuvan verrattuna muihin ja mit he
toivoisivat voivansa kuluttaa nykyistd enemmén. Lopuksi tarkastellaan vield
palvelujen kayttoa.

Kestotavaroiden yleisyys

Lapsiperheet on se ryhmad erilaisista kotitalouksista, joilla on kaikkein eniten
erilaisia kestotavaroita (Ahlgvist 2004a; Autio 2004). Tat4 kasitysta vahvisti myos
tdmén kyselyn tulokset. Perheiden normaalivarustukseen (omistusosuus 100
prosenttia) kuuluivat luonnollisesti kodinkoneet: jadkaappi tai jaaviiledkaappi,
pakastin, astianpesukone ja pyykinpesukone. Mikroaaltouuni oli kaikilla lukuun
ottamatta yhta perhettd. TV, tietokone ja matkapuhelin oli myds kaikilla. Internet-
yhteys puuttui ainoastaan yhdeltd perheeltd. Monella perheellé oli néisté laitteista
useita. Esimerkiksi matkapuhelinten madrd perhettd kohden vaihteli kahdesta
kuuteen. Televisioita oli yhdestd viiteen ja tietokoneita yhdestd kolmeen.
Puhelimesta, TV:std ja tietokoneesta on tullut tai tulossa henkil6kohtainen laite.
Néiden lisaksi myos jaakaappeja ja pakastimia saattoi olla kolme. Eradnlaisina
edelldkavijoind voi pitdd niitd viittd perhettd, jotka olivat jo hankkineet
digitelevision tai -sovittimen. N&m4 olivatkin vastaajista nuorimpia; vanhempien
ikd oli kolmenkymmenen molemmin puolin. Myds heiddn koulutustasonsa oli
kohtalaisen korkea. Joten tassd pienessa vastaajien joukossa patee Mika Pantzarin
esittama kasitys tiettyjen varhaisten omaksujien piirteista (ks. Pantzar 1996, 66 )

Lahes kaikilla olleen normaalivarustuksen liséksi erilaisia laitteita tarvitaan
pihan ja puutarhan hoitoon sekd vapaa-ajan viettoon. Ruohonleikkuri oli lahes
jokaisella ja polttopuun keskeisyydestd kertoo ainakin lisalammityksend se, ettéd
moottorisahan omisti kymmenen perhettd. Naiden yleisimpien laitteiden lisaksi
useilla perheilld oli painepesuri, puutarhajyrsin, lumilinko. Muutamalla oli my6s
traktori tai monkijé. Harrastusvélineistd veneen omisti 13 perhettd, matkailuauton
yksi sek& moottoripydran, mopon tai skootterin kolme perhetta.

Kulutusmenot painottuivat samoin kuin yleensd kotitalouksilla asumiseen,
liikenteeseen ja ruokailuun (taulukko 3).
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Taulukko 3. Kyselyyn vastanneiden perheiden ilmoittamat kulutusmenot (e/kk).
(Keskiarvo ilmoittanutta perhetté kohti.)

Menot Keskiarvo Minimi Maksimi
Kotiin ostettuun ruokaan 598 100 2 000
Asuntolainan 510 0 960
hoitokuluihin

Muihin asumismenoihin 273 100 500
Yksityisauton 327 . 1 000
kayttdmenoihin

Julkisen liikenteen 43 . 150
menoihin

Tietoliikenteeseen 91 . 250
Koulutukseen ja 57 . 275
terveydenhoitoon

Vakuutusmaksuihin 143 50 413
Saastamiseen 265 .. 1500
Muuhun 669 100 1500

.. tietoa ei saatavissa

Menot elintarvikkeisiin olivat kyselyyn vastanneilla perheilld hieman suuremmat
kuin yleensékin lapsiperheilld (henked kohden Kkyselyperheissd 153 e/kk ja
Kulutustutkimuksen 2001 mukaan 115 e/kk). Tiedon keruun ajankohtien valill4 on
kuitenkin noin kolme vuotta. Liséksi kyselyyn vastanneet ovat ehkéd laskeneet
mukaan kaikki péivittdistavaraostoksensa, mm. erilaiset pesuaineet ja talous-
paperit.  Kyselyyn vastanneiden perheiden valiset erot ruokamenoissa olivat
kuitenkin suuret eivétkd erot johtuneet pelkédstddn perheen jasenmaaréstd. Minimi
(100 e/kk) nelihenkisessa perheessa tuntuu aika vahéiselta ja menojen arvioiminen
onkin vaikeaa, kuten vastaaja itsekin toteaa:

”En seuraa kuluttamaani rahaa kuukausittain, riittanyt
on. Joten jos olisin ehtinyt kerddmé&an tietoa, olisi ollut
helpompi tayttaa. Yritin arvioida parhaani mukaan.”

Suurin kuukausittainen ruokalasku (2 000 e/kk) oli kyselyyn vastanneista
suurimmalla perheelld. Toiseksi suurimmat ruokamenot olivat nuorella vauva-
perheelld. Suuret menot selittyvat ehka tdssd perheessd silld, ettd luomuruokaa
syodaan séanndllisesti. On kuitenkin todettava, ettd ruokamenot ovat suurimmat
niissa perheissa, joissa myos tulot ovat suurimmat sekd pienimmat niissa perheissa,
joissa tulotkin ovat pienimmét. Ruuan hinta- ja laatueroilla voi varioida runsaasti
erilaisia tapoja syoda.

Vaikka ruokalaskun suuruus vaihteli, ruokailutavat olivat kyselyyn vastanneissa
perheisséd hyvin yhtenevdiset. Lapsiperheiden rutiiniin kuuluu, ettd perhe sy6
arkisin yhteisen aterian ja, ettd ruoka valmistetaan perusraaka-aineista taydennet-
tynd jonkin verran valmisruuilla. N&iden yhteisten piirteiden liséksi osa perheista
kayttda ainakin joskus luonnonmukaisesti ja lahialueella tuotettuja elintarvikkeita.
Kohtalaisen laajaa oli kéyttda ruuan valmistukseen myds itse keréttyja tai kasva-
tettuja tuotteita. Kerdily ja kotitarveviljely oli perheiden keskuudessa varsin yleista.
Perheistd 14 ilmoitti harrastavansa niitd. Perheistd kahdella mé&arét olivat niin
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suuria ja valikoima sen verran monipuolinen, ettd niilld oli merkitystd perheen
ruokataloudelle. Samoin osa perheistd kerési paljon luonnonmarjoja. Kerdily- ja
itse kasvatetut tuotteet korvaavatkin osan tuontihedelmista ja mehuista seké jonkin
verran kasvihuoneessa kasvatettuja tuotteita. Suurimmalle osalle perheista
puutarhanhoito ja kerdily tuntuivat olevan kuitenkin l&hinné vapaa-ajan harrastusta
ja siten saatujen tuotteiden maarat hyvin pienié.

Kyselyyn vastanneiden perheiden palveluiden kayttd osoittautui hyvin
vaatimattomaksi. Esimerkiksi ainoastaan muutama perhe ilmoitti tilaavansa
aterioita kotiin, kdyttdvansa remontointipalveluita tai pihan suunnittelu- ja hoito-
palveluita tai lastenhoitopalveluita edes joskus. Yleisintd palveluiden kayttoad oli
verkkokauppa ja -asiointi, jota muutamat kayttivat viikoittain ja suurin osakin
silloin téalldin. Kuitenkin viidessé perheessé ei tatak&éan palvelua kaytetty lainkaan.
Vuokrauspalveluista auton vuokraaminen ei ollut kyselyyn vastanneille
ajankohtaista omien autojen runsauden vuoksi. Sen sijaan muita tavaroita vuokrasi
silloin t&lldin kuusi perhettd. Palveluiden vahainen kaytto ei kerro pelkéstéén siité,
ettei palveluita tarvita, vaan myos siit4, ettd palvelujen hinta on liian korkea tai
saatavuus huono. Esimerkiksi yhteisille talonmiespalveluille olisi tarvetta, jos joku
sen organisoisi ja tuottaisi (vrt. luku 4).

Perheiden subjektiiviset kasitykset omien kulutusmenojen painottumisesta
verrattuna “keskivertoperheiden” menoihin olivat yleisesti sellaiset, ettd niitd
pidettiin joko samansuuruisina tai pienempind. Ainoastaan autoiluun perheet
arvioivat kéyttdvansa rahaa keskivertoa enemmén. Kulutuskohteet, joihin haluttai-
siin kuluttaa mahdollisuuksien mukaan nykyistd enemman, olivat suosituimmuus-
jarjestyksesséd seuraavat: matkailu, sisustus ja kodinkoneet, piha ja puutarha seka
harrastukset ja liikunta. Ndma ovatkin niitd kulutuskohteita, jotka yleisesti
lisdéntyvét aina taloudellisten nousukausien aikana.

5.5 Vapaa-aika

Pientaloasuminen keskustojen ulkopuolella ilmentdd jo sindnsd kotikeskeistd
eldméntapaa, mutta missd méaarin siihen liittyy endd nykyisin myds muita
perinteisen eldméntavan elementtejd. Edelld on jo viitattu jonkin verran ruokailu-
tapoihin sekd puutarhan viljelyyn ja kerdilyyn seké polttopuiden hankintaan, jotka
kaikki liittyvat perinteiseen omavaraisuuteen. Seuraavassa tarkastellaan muuta itse
tekemistd, joita ovat erilaiset kasity6t, remontointi, nikkarointi sek& korjaaminen,
joita tiedusteltiin perheiltd kyselysséa.

Itse tekeminen oli varsin yleistd. L&hes kaikkien perheiden itse tekeminen
kohdistui ensinnékin asumiseen tai vapaa-ajan asumiseen, niiden kunnostukseen ja
remontointiin, edelld mainittuun polttopuiden hankintaan sekd huonekalujen
korjaukseen ja entisointiin. Lisaksi ndiden kanssa l&hes yhtd yleistd oli auton tai
muiden laitteiden korjaaminen. Vaatteiden ompelua, neulomista tai virkkaustakin
ilmoitti tekevénsa lahes puolet vastaajista.

Perheiltd kysyttiin myds avokysymykselld, millaisia harrastuksia heilla on.
Perheiden jasenten vapaa-ajan harrastukset jakautuvat liikuntaan ja kuntoiluun,
kulttuuriharrastuksiin, yhdistystoimintaan sek& luovaan toimintaan. Liikunta ja
kuntoilu on erittdin yleistd seka lapsilla ettd aikuisilla. Hiihtoa, pyordilya, kévelya,
sauvakavelyé, lenkkeilya ja uintia harrastetaan varsin runsaasti. Jadkiekko, séhly ja
jalkapallo ovat myds suosittuja. Kulttuuriharrastukset painottuvat elokuviin,
musiikin kuunteluun, lukemiseen seké teatterissa, konsertissa ja ndyttelyisséd
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kdynteihin. Luovista harrastuksista soittaminen on térkein. Perheistd osa osallistuu
my0s yhdistystoimintaan: muutama lapsi k&y partiossa, vanhemmat saattavat
osallistua kylatoimintaan, ammattiyhdistystoimintaan, politilkkkaan tai toimia
urheilujarjestossa.

Lomanvietto painottuu mokkeilyyn joko omalla tai sukulaisten mokillg,
kotimaan matkailuun ja erilaisissa tapahtumissa kéynteihin tai ulkomaan-
matkailuun. Oman vapaa-ajan asunnon omisti neljd vastanneista perheista, mutta
useat kayttivadt sukulaisten mokkid. Pientalossa asuminen ei véhenndkéan
mokkeilyd, silld pientalo- ja rivitaloasukkaat omistavat mokkeja kerrostalo-
asukkaita useammin (Melasniemi-Uutela 2004, 158). Kotikeskeisestd eldman-
tavasta huolimatta liikkuminen kuuluu olennaisesti pientalossa asuvien lomailuun.
Ainoastaan muutama kyselyyn vastannut perhe ilmoitti viettdvénsd lomaa kotona
joko lepdillen tai remonttia tehden.

5.6 Kulutustavat ekotehokkuuden kannalta

Yleisesti lapsiperheiden kulutuksen painottuminen liittyy asumistapaan ja asuin-
alueeseen, jotka puolestaan ovat usein yhteydessé perheiden tulotasoon (Ahlgvist
2004b, 140-142). Kulutuksen ekologisuudessa suomalaisista lapsiperheista erottuu
kolme asumismuodoltaan erilaista ryhmad, joista kaksi edustaa ekologisempaa,
mutta toisistaan poikkeavaa kulutusta ja yksi véhemman ekologista kulutusta.
Urbaaneina ekologisina kuluttajina voidaan pitd4 kerrostaloasunnossa asuvia
lapsiperheitd, joiden kulutuksessa painottuu yksityisautoilun valttdminen ja
joukkoliikenteen kayttd. Tallgin kulutuksessa korostuvat myos tietoliikenne, AV-
kulutus seka ravintola- ja kahvilapalveluiden kayttd. Toinen ekologisemman
kulutuksen ryhma, maaseudulla pientalossa asuvat perheet, ovat kuluttajina paljolti
vastakkaisia kerrostalossa asuville. Erityisesti kulutusmenot makailuun ja vapaa-
ajan palveluihin sekd kestotavaroihin ovat ndissé perheissd muita vahaisempia. Sen
sijaan tietointensiiviseen kulutukseen (Kkirjoihin ja tietojenkasittelyyn) kéyttavat
maaseudulla asuvat suhteellisen runsaasti rahaa. Tassa kulutustavassa yhdistyvat-
kin perinteinen maaseutumainen kulutustapa seké tieto- ja viestintateknologiaa
hyddyntava kulutus.  Kaupunkimaisissa kunnissa pientalossa asuvat perheet
edustavat puolestaan monipuolista, kaikkea runsaasti kuluttavaa ryhméa. Kulutus
painottuu samanaikaisesti energiaintensiiviseen ja palveluintensiiviseen kulutuk-
seen ja talloin pyritddnkin ilmeisesti yhdistdmdan maaseutumaista, rauhallista
pientaloasumista kaupunkimaiseen kulutustapaan.

KulMaKunta-tutkimuksen  perheet sijoittuvat  kulutustavoiltaan  1&hinnd
kaupunkimaisen ja maaseutumaisen kulutustavan valimaastoon. Ekotehokkuuden
kannalta kyselyyn vastanneiden perheiden kulutustapojen kriittiset pisteet liittyvét
pientaloasumiseen ja toiveeseen kasvattaa asuinpinta-alaa sekd runsaaseen yksi-
tyisauton kayttéon perustuvaan liikkumiseen, josta tyématkojen osuus on suuri.
Vastatrendeja télle ovat lammitystapojen valinnat, joista esimerkkind on maa-
lammon kayttd sekd puun kayttd laajasti lisdlammitystapana. Myos kotikeskeinen
eldmaéntapa, johon kuuluu itse tekeminen, puutarhanviljely ja kerdily, voivat lisata
ekotehokkuutta samoin kuin etatyo.

Vastausten perusteella muutama kyselyyn osallistuvista perheistd ilmeisesti
tietoisesti pyrki ekologisempaan eldméntapaan. Kriittisten kulutustapojen, asumi-
sen ja liitkkumisen, osalta tama kuitenkin nayttda olevan vaikeaa; vain harva perhe
oli onnistunut rajoittamaan henkildautolla liikkumista. Lapsiperheiden "normaa-
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lina” pidetyt kulutustavat vaikuttivat siten tiettyihin, Kriittisiin kulutustapoihin
enemmaén kuin ekologiset pyrkimykset.
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6 Yhteenveto ja skenaarioiden hahmottelua

Tassé raportissa ekotehokkaiden kulutusinnovaatioiden hyvaksyttavyytta on pyritty
tarkastelemaan rajatun, mutta merkitykseltddn kasvavan kohdejoukon parissa.
Kohdejoukkona ovat pientaloon, ulos kaupunkikeskustoista muuttavat lapsiperheet,
joita téssé aineistossa edustavat oman ryhmansa aktiiviset edustajat Veikkolassa,
Méntsalassa ja Asikkalan Kurhilassa.

Valitsemistamme "ekotehokkaista palveluinnovaatioista” eniten kiinnostusta
herattivat etaty6 ja verkkokauppa, kimppakyyti, yhteiset harrastustilat, tavaroiden
yhteiskéyttd ja vuokraus sekd kodin- ja lastenhoitopalvelut (taulukko 4). Joitakin
néisté oli myods kaytossa tai kokeiltu, mutta ainakin osa haastateltavista naki néissa
toimintatavoissa myds nykyistd enemman potentiaalia elaménlaadun parantamiseen
sek& mahdollisuuksia saastad ymparisto- ja muissa kustannuksissa, kuten taulukon
"sovelluksia”-sarakkeesta ndhdaan. Moni kuitenkin myds tunnisti innovaatioiden
kayttoonotolle monenlaisia esteitd ja edellytyksid. Naistd tarkeimmat liittyvét
yhteistoiminnan vaikeuteen ja sen edellyttdmaan aktiivisuuteen. Osa innovaatioista
taas ei harvaan asutuilla alueilla todenndkdisesti toimisi puhtaasti kaupalliselta
pohjalta. Kehittdmisen arvioinen ratkaisu — johon haastatteluissakin viitattiin —
voisi olla kaupallisen, julkisen ja omatoimisen palvelutuotannon yhdistdminen
pientalovaltaista yhdyskuntaa mahdollisimman hyvin palvelevalla tavalla.

Etatyd olisikin kohderyhmén né&kokulmasta keskeinen ratkaisu pitkiin tyo-
matkoihin. Haastateltavat itse arvelivat, ettd etaty0 vahentdisi auton kayttoa.
Tutkimuksen kohdejoukkoon kuului kuitenkin vain harvoja etatyontekijoitd, joten
etatyon tekemisen yhteyttd liikkumiseen olisi syytd myos tarkastella tarkemmin
erityisesti etatyon tekijoistd koostuvassa kohderyhméssa.

Yhteistilat sen sijaan eivét pientalovaltaisessa asumisessa ilmeisestikéan toimisi
ekotehokkuutta edistévasti. Haastateltavat tosin toivoivat yhteistiloja, mutta Iahinna
harrastus- ja kokoontumistiloja, jotka lisdisivat asukkaiden vapaa-ajanvietto-
mahdollisuuksia ja edistdisivét sosiaalisia kontakteja. N&in ne voisivat parantaa
asukkaiden eldménlaatua. Téllaisten tilojen lisddntyminen saattaisi myds véhentaa
autolla liikkumista, kun vapaa-aikaa voitaisiin viettdd enemman kodin lahell.
Omista asuintiloistaan haastateltavat eivat kuitenkaan olleet valmiita tinkiméén,
eikd asuinpinta-alan ja ympéristokuormituksen yhteyttd valttdmatta tunnistettu
ollenkaan.

Tavaroiden yhteiskdyttd ja vuokraus néhtiin monessa tapauksessa jarkevéksi,
etenkin puhuttaessa suurikokoisista koneista ja laitteista tai harvoin kéytettévista
harrastusvélineistd. Ehdotus heratti kuitenkin mielipiteitd sek& puolesta ettd
vastaan. Omatoimisesti jarjestetyssd yhteiskdytdssa on monia kaytdnnén ongelmia,
kun taas vuokraaminen on usein Kallista. Kotitalouspalvelut, kuten kodin- ja
lastenhoito ja puutarhanhoito, taas tunnistettiin toimiviksi palveluiksi, joita monet
haluaisivat kayttdd nykyistd enemman. Palvelujen kautta tai niiden ohessa saattaisi
olla mahdollista jarjestdd myds jarkevad, ammattimaista tavaroiden yhteiskayttod
tai sen koordinointia (mm. kimppakyyti) taikka tavaroiden vuokrausta, mihin osin
haastatteluissa viitattiinkin “kylatalkkari-" ja "kylapalvelupiste”-ehdotusten yhtey-
dessa.

Verkkokauppa ja -asiointi kiinnosti osaa tutkimukseemme osallistuneista lapsi-
perheistd. Tassakin toimivia ratkaisuja taytyy vield kehittdd. Palvelu ei saisi olla
lilan kallista eikd se saisi vaikuttaa tuotteiden laatuun. Saimme myds joitakin
ehdotuksia myf@s tdman palvelun yhdistdmisestd muihin palveluihin. S&hkoiset
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palvelut kiinnostivat pientalossa asuvien lapsiperheiden ryhméa melko yleisesti.
Niissa voidaan mahdollisesti ratkaista joitakin henkil6kohtaisiin palveluihin liitty-
vida ongelmia, kuten kustannukset ja tihedn asiakaskunnan tarve, samalla kun
valtetddn omatoimisten palvelujen vaatima aktiivisuus, yhteistoimintakyky ja
huomattava asukkaiden oman ajan panostus.
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Taulukko 4. Ryhméhaastattelujen perusteella eniten kiinnostusta herattaneet
"ekotehokkaat kulutusinnovaatiot”.

Kiinnostus Syita mielen- Sovelluksia Edellytyksia
kiintoon tai sen
puutteeseen
Etatyo ja suhtautuminen tyon ja perhe- etatyopiste tybnantajan
etatyopiste | myonteista, kaikille | elaméan tilapaiseen hyvaksynta
ei mahdollista yhteensovittaminen | kayttéon, hyvat _ toiden jarjestely
pitkat tydmatkat Internet-yhteydet ja | (1asn4oloa vaativien
oo faksi tdiden
sosiaalisten o
suhteiden keskittdminen,
puuttuminen valvonta)
tyérauhan tydsuhteen vakaus
puuttuminen
Harrastus- paljon kiinnostusta | harrastus- ja tila, jonne voi asukaspohja
tilat ja keskustelua kokoontumistilojen | menna "itse sopivat tilat
puute tekemaan”, verstas .
o ) . . rahoitus
erityisesti kotona kahvila: paikka, .
olevat vanhemmat | jossa voi tavat muita | 2Ktiivinen taho
haluaisivat paasta ihmisia ja lukea
tapaamaan muita lehtia, lapsille omaa
toimintaa
eri-ikaisten
kohtaamispaikka
(koululaiset,
vanhukset)
muuntuva,
olohuonetyyppinen
monitoimitila
Tavaroiden | melko paljon tilansaasto satunnaisesti yhteiskaytossa
yhteiskayttd | kiinnostusta ja rahansaasto kaytettavat, kalliit ja | sopivan pieni
ja vuokraus | keskustelua "6i SOV tilaa vievat laitteet kayttajamaara,

i sovi o A .
mielipiteita puolesta | ¢,omalaiseen (mm. !um|||r_1ko, toimiva vastuunjako
ja vastaan mentaliteettiin® oksasilppuri, vuokrauksessa

o ) puurtarhajyrsin), hinta esteend,
"k.au.r:'s ajatus, ei harrastusvalineet positiivisena
toimi puolena taas
vaivattomuus
Yhteinen paljon kiinnostusta | lapsille kaivataan "kylapiika”, sopivien tilojen
kodinhoitaja, | ja keskustelua iltapaivakerhotoimin | kylapalvelupiste puute
Iaste:l:ﬂta:!a taa “kylatalkkari’- kunnan byrokratia
, puu uri i imi e
p vaihtoehto toiminta riittAvasti
naapuriavulle kiinnostuneita ja
kodinhoitoapu aktiiveja
vahentaisi kotitdista foorumi
riitelya kodinhoitoavun
saamiseksi
palvelujen hinta
Kimppakyyti | on kiinnostusta, edullisuus etenkin lasten tyBaikoien
joillakin myos hankalaa kuljetukset yhteensovittaminen,
kokemusta rajoittava:a tarpeeksi
R, kiinnostuneita,
ympaéristosaastot sama tydmatka
kannusteita,
tiedotusta,
koordinointia
Verkkokaup | kiinnostaa heréateostokset voisi kerran viikossa | palvelu saa maksaa
pa- ja periaatteessa aika | jaisivat pois tilata hiukan, ei saa
asiointi monia peruselintarvikkeita | nostaa tuotteiden

Voi saastaa aikaa ja
rahaa, vaivannakoa
halutaan valita itse,
kokeilla uusia,
hyédyntaa
tarjoukset

jaateldautosta voisi
saada muitakin
pakasteita

tuotteita voisi tilata
kylan kioskiin

hintoja
laatu ei saa karsia,

tuotteiden oltava
tuoreita

45




Tassd raportoidun case-tutkimuksen on tarkoitus suunnata KulMaKunta-
hankkeessa tehtavad mallinnusty6td (ks. Perrels ym. 2003). Tarkoitus olisi siis
arvioida, mitka ovat todennédkoisid ja mitka toivottavia kehityssuuntia erilaisten
kotitalousryhmien osalta. Taman tutkimuksen perusteella pientalossa asuvista
lapsiperheistd voitiin tunnistaa kaksi rynméa. Osa haastatelluistamme todellakin
halusi asua “maalla”, kun taas osalla syynd muuttoon oli pientaloasumisen kalleus
ja tonttipula paédkaupunkiseudulla. Naita erityyppisia perheitd voidaan pitdd myos
tarpeiltaan erilaisina.

Haastattelujen ja lomakkeiden avulla kerdtyn tutkimusaineiston perusteella
voidaan kehittdd muun muassa seuraavanlaiset alustavat skenaariot:

(1) Nykymeno jatkuu

Lapsiperheiden muutto pientaloihin ja ulos kaupungeista on kasvava suuntaus.
Mikali nykymeno jatkuu, tdmén kotitalousjoukon koko kasvaa. Lapsiperheiden
lukumaaréd on jonkin verran vaheneméssd, mutta yhd useampi lapsiperhe on
halukas muuttamaan pientaloon. Esimerkiksi monien pdaakaupunkiseudun
ympéryskuntien kasvuennusteet perustuvat tamantapaisille oletuksille.

Pientaloon ja valjemmille alueille muuttavien lapsiperheiden lukumé&éran
kasvaessa my0ds naiden kotitalouksien asuinpinta-ala kasvaa. Tétd kehitysta voivat
jonkin verran kompensoida uudet energiaa sdastadvammat lammitysjarjestelmat.

Pientalovaltaisessa asumisessa my0s kestokulutushyddykkeiden ja ajoneuvojen
voidaan ennustaa kasvavan nykymenolla. Kodin, tydpaikan ja palvelujen vélisten
etaisyyksien kasvaessa myos ajokilometrien voidaan olettaa kasvavan.

(2) Kyldasumisen skenaario

Vaihtoehtoisessa skenaariossa voitaisiin pyrkia kehittdmaan pois kaupungeista
muuttavien lapsiperheiden asuinympadristoa etatyén ja paikallisesti saatavilla
olevien palvelujen avulla. Parhaiten tdmé& voisi onnistua uusilla alueilla, joille
muuttoliike on vasta alkamassa.

Parhaassa tapauksessa uudet muuttajat voisivat tyytyd nykymenon jatkumista
pienempddn asuinpinta-alaan sekd tavaroiden ja ajoneuvojen maaréén. Erityisesti
palvelujen saatavuus lahiseudulla seké esimerkiksi verkkokauppa ja etaty6 voisivat
vaikuttaa henkildauton kayttod vahentavasti.

Haastattelujen perusteella monet kaupungista pois muuttavat lapsiperheet
haluavat kuitenkin voimakkaasti vaikuttaa oman asuinympdristonsé kehitykseen,
eikd kaupunkimaisen tiivistd asuinympadristéa ja palvelurakennetta haluta. Siten
asukkaiden omatoimisilla palveluillakin on tarked sijansa, vaikka niiden tulisi olla
entistd vaivattomampia ja vdahemméan omaa aikaa ja organisointia vaativia.
Maaseutumaista ja luonnonldheistd asumista voitaisiin kehittdd ekotehokkaam-
maksi yhdistdmalla perinteistd kyldhenkistd yhteistoimintaa, uuden teknologian
mahdollisuuksia sek& kaupallisia ja julkisia palveluja mahdollisimman tehokkaalla
tavalla.

(3) Urbaanin pientaloasumisen skenaario

Kaupunkimaista pientaloasumista haluavia voisivat palvella kaupunkien ja
palvelujen l&histdlle kaavoitetut, mutta rauhalliset ja luonnonldheiset asuinalueet,
jos niissa olisi tarjolla edullisia pientaloja. Riittdvan tiiviisti rakennetuilla ja
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asukasrakenteeltaan monipuolisilla alueilla olisi kysyntdd myods kaupallisesti
tuotetuille palveluille. Tallaisilla alueilla olisi ehk& mahdollista toteuttaa myds
haja-asutusalueita paremmin erilaisia asukkaiden yhteistiloja.

(4) Etatyon voimakas tehostaminen

Pitkat automatkat ovat yksi tutkimuksemme kohdejoukon erityispiirre. Henkil6-
autolla litkkumista voitaisiin vahentad ainakin jossakin madrin edistamalla etétyon
mahdollisuuksia ja sen suosiota. Etatyon kasvuskenaariossa voitaisiin ajatella, ettd
ainakin osittaista etityotd tekevien ryhma kasvaa, jolloin tyomatkaliikkuminen
vahenee ja siihen kaytetty aika lyhenee. Talldin vapaa-aika lisdéntyy, joka kyselyn
tulosten perusteella kaytettdisiin mahdollisesti pihan ja kodin kunnostukseen,
liikuntaharrastuksiin - sek& matkailuun. Tadman tutkimuksen perusteella ei
kuitenkaan voida sanoa, mitd etatyon lisddntyminen vaikuttaisi kaiken kaikkiaan
autolla liikkumiseen, joten sen selvittdmiseksi tarvitaan vield tutkimusta.

Etatyon lisdédntyminen edellyttdd, ettd sen edellytyksia edistetddn. Nuorten lapsi-
perheiden osalta yhtend tarkedna edellytyksend saattaisi olla etityén kéytantojen
vakiinnuttaminen tyopaikoilla niin, ettd se tarjoaa hyvéksytyn mahdollisuuden
myo6s suhteellisen uusille tyontekijoille. Etatyota voitaisiin edistdd myds perusta-
malla paikallisia etatyopisteitd sekd kehittdamélld etatyon edellyttdméd teknistd
infrastruktuuria.

Téassd raportissa tutkittujen lapsiperheiden joukossa oli vain harvoja etaty6td
séannollisesti tekevid. Niinpd etatyon vaikutuksia muuhun kulutukseen on vaikea
ennakoida. Tyématkojen lyhentyessé saastyy vapaa-aikaa ja mahdollisesti rahaa.
Olisi térked tutkia, miten séastynyt aika ja raha kaytetddn, mik& onkin hankkeen
tdmén osavaiheen tarked jatkotutkimusaihe.
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LITE 1

Lapsiperheiden omakotitaloasuminen: Haastattelurunko

KAHVIA, NIMIKYLTTIEN JAKAMINEN

- Esittaytyminen ja hankkeesta kertominen ja kysymyslomakkeen
esitteleminen

- Tulemme keskustelemaan mm. seuraavista teemoista:
- Asumisurastanne

- Yhteistoiminnasta naapurien kesken

- Palvelujen toimivuudesta ja palvelutarpeesta alueellanne

- Kulutukseen liittyvistd innovaatioista

A) ASUMISURA

Esittaytymiskierros, etunimi sanotaan.

K: Kuinka kauan olette asuneet Anttilassa?

K: Minké&laista td4ll& Anttilassa on asua, hyvid ja huonoja puolia?
U: Tuleeko muita hyvid/huonoja puolia mieleen?

U Mité odotuksia muuttamiseen liittyi? Ovatko odotukset to-
teutuneet?

B) NAAPURIEN YHTEISTOIMINTA
K: Minkélaista yhteistoimintaa taall& on ollut?

(Tarkennus: yhteistoiminnalla tarkoitetaan esim. naapuriapua,
talkoita tai yhteisia harrastuksia.)

U: Minkélaista yhteistoimintaa toivoisitte lisaa?
K: Olisiko mahdollista, ettd alueella olisi muutakin yhteistoimintaa?

U: Milla edellytyksill4?

C) PALVELUJEN TOIMIVUUS
K: Oletteko tyytyvaisia palveluihin asuinpaikkanne lahella?

(U: Miksi olette?/Miksi ette ole?)



U: Minkélaisia palveluita toivoisitte lisaa?
K: Entd sahkdiset palvelut? Millaisia sahkoisia palveluita kaytétte?
K: Minkalaisia palveluja haluaisitte kayttaa sahkoisesti?

(- Kuinka paljon olisitte valmiita maksamaan ndista palveluista?
Olisiko kustannuksilla paljon merkitysta?)

E) INNOVAATIOT (TEEMAKORTIT)

K: Mita mielté olette korteilla esitetyistd toimintatavoista ja palve
luista?

U: Mita mieltd olette niistd omalta tai asuinalueenne osalta?

U: Jos ajattelette nditd toimintatapoja ja palveluita oman arkenne
kanalta, mitd mahdollisuuksia niiden toteutumiselle olisi?

U: Entd esteit4?
El: Etatyo
- Voisiko auton kéytté mielestanne véhentyd, jos yhé use-
ampi siirtyisi etatyontekijoiksi? (Vai tarvittai-
siinko autoa edelleen saman verran kuin aikaisemminkin
muihin matkoihin, kuten péivéhoito- ja asiointimatkoihin)

E2: Asuin alueen yhteiset tilat, palvelualue tai —kortteli

- Voisiko asuntojen asuinpinta-ala olla pienempi, jos
kéytossa olisi yhteisia tiloja ja palveluja?

E3: Yhteinen palvelujen tuottaminen (osuuskunta)
E4: Yhteinen kodinhoitaja, lastenhoitaja, puutarhuri
- Kustannuskysymys? Hinta ratkaiseva tekija?
E5: Kimppakyyti
E6: Tavaroiden yhteiskaytto
E7: Tavaroiden vuokraus (auto, harrastusvalineet ym.)

- Jos tavaroiden yhteiskaytto tai vuokraus toimisi pa-
remmin, luuletteko, ettd ihmisill4 olisi vahemmén ta-
varoita?

E8: Vapaa-ajan asunnon vuokraaminen

- Oman vapaa-ajan asunnon hankkimisen sijaan.

E9: Yhteisia talkoita



E10: Ruokapiiri

E11: Verkkokauppa- ja asiointi (pankkipalvelut, ruokatilaukset,
kunnalliset palvelut)

KAIKKIEN INNOVAATIOIDEN OSALTA: Jos on jo kokeiltu jotain
innovaatioista, miksi jokin toimintatapa ei ole jaanyt pysyvaksi? Miksi ei ole
yleistynyt? - Mill& edellytyksilla voisi yleistya?

F) TULEVAISUUS

K: Tarkastellaan seuraavaksi tulevaisuutta. Mita luulette, asutteko taalla
Anttilassa vield vuonna 20307

(U: Mihin asti olette ajatelleet?)

(U: Millaisia palveluita kuvittelisitte tulevaisuudessa tarvitta
van?)

(U: Minkaélaiselle asuinalueelle haluaisitte tulevaisuudessa muut
taa?)

YHTEENVETO

Onko viela jotain, mitd haluaisitte sanoa? Unohdimmeko jotakin?
Kyselylomakkeen jakaminen, henkil6tietolomakkeen kerddminen
LOPETUS

Kiitos kaikille osallistumisesta!



LITE 2
KulMaKunta
— lapsiperheiden omakotitaloasuminen

KulMaKunta -tutkimus on laaja, usean valtion tutkimuslaitoksen yhteishanke, jota
rahoittaa ymparistoministerion Ympéristoklusterin tutkimusohjelma. Olemme kiin-
nostuneita erityyppisista, eri elaméntilanteessa oleville ihmisille soveltuvista ekote-
hokkaista kulutusinnovaatioissa. Haluamme tutkia mm. sit4, mit4 uusia palveluja ja
tietotekniikkainnovaatioita padkaupunkiseudun tai muiden isojen kaupunkien ympé-
ryskunnissa asuvat lapsiperheet kaipaavat arkeensa. Osallistumalla tutkimukseen voit
omalta osaltasi vaikuttaa tulevaisuuden yhdyskuntien, teknologian ja palveluiden ke-
hitykseen!

Tutkimuksen tiedonkeruun toteuttavat Kuluttajatutkimuskeskus ja Tilastokeskus. Se
sisaltdd ryhmahaastattelun ja itse taytettdvan kyselylomakkeen. Haastattelussa kési-
telld&n asuinalueen palveluiden toimivuutta, naapureiden vélista yhteistoimintaa seka
ymparistoystavallisten elamédnmuotojen ja palveluiden jarjestamisen mahdollisuuksia
ja esteitd. Kyselylomakkeella kerattavéat tiedot liittyvat yksityiskohtaisemmin tutki-
mukseen osallistuvien perheiden asumiseen ja arkielaméaan. Siind kysytaan tietoja
mm. asumisesta, liikkumisesta, palveluiden kéytosté, kulutuksesta, vapaa-ajan vietos-
ta ja tyosta.

Tietoja kerdtddn kesdkuun 2004 aikana neljan kunnan alueella. Vastaukset kéasitelldén
taysin luottamuksellisesti Kuluttajatutkimuskeskuksessa ja Tilastokeskuksessa eika
yksilGtietoja luovuteta muualle. Tiedot julkaistaan niin, ettei yksittdista vastaajaa tai
kuntaa voida tunnistaa aineistosta. Tulokset julkaistaan tutkimusraportteina.

Pyyddmme, ettd taytat oheisen kyselylomakkeen ja palautat sen Tilastokeskukseen
oheisessa Kirjekuoressa 18.6.2004 mennessa. Palautuskuoren postimaksu on makset-
tu.

Lisatietoja tutkimuksesta antavat:
Eva Heiskanen, Kuluttajatutkimuskeskus
(eva.heiskanen@Xkuluttajatutkimuskeskus.fi), p. 09-77267735
Kirsti Ahlgvist, Tilastokeskus
(kirsti.ahlgvist@tilastokeskus.fi), p. 09-1734 3412
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Kuluttajatutkimuskeskus



LIITE 2

Lapsiperheiden omakotitaloasuminen

Kyselylomake

Perhe

1. Kuinka monta henkil6a perheessanne asuu yhteensa? henkiléa
2. Heista on 18-vuotiaita tai sitd vanhempia aikuisia henkiloa
3. Heistéd on 7-17-vuotiaita lapsia tai nuoria henkiléa
4. Heista on 6-vuotiaita tai sitd nuorempia lapsia henkil6a

5. Perheessd asuvien 18 vuotta tdyttdneiden aikuisten syntyméavuodet:

Perheessa asuvien alle 18-vuotiaiden lasten syntymavuodet:

6. Jos perheelldnne on koti- tai lemmikkieldimia, merkitse mita ja kuinka monta

Asuminen
7. Mikéa on asuntonne péaarakennuksen pinta-ala yhteensa? m?2
8. Mikéa on asuntonne lammitettdvan osan pinta-ala? m?2

9. Mika on asuintonttinne tai tilanne pinta-ala?
Merkitse m tai ha. m2/ ha

10. Mika on talonne rakennusvuosi?



11. Mika on asuntonne péaasiallinen (ensisijainen) lammitystapa ja mitka ovat mahdolliset lisalammitystavat?
Rengasta vain yksi vaihtoehto ensimmaisesta sarakkeesta ja kaikki sopivat
vaihtoehdot toisesta sarakkeesta.

Péaasiallinen  Lisa-
lammitystapa  lammitystavat

Kauko- tai alueldmpo.........ooe i e 1 1
Suora sahKOIAMMILYS. .. ... e 2 2
Varaava SAhKOIAMMILYS. ... .. cuie i e e e 3 3
OljYKESKUSIAMMILYS. .. ..o vvvveieseee et e e et e ee e e e e e aaeees 4 4
MU KeSKUSIAMMILYS. .. ceu et e v e e e e e e e 5 5
Uuni, takka tai muu kiintealla polttoaineella toimiva lammitys............ 6 6
MaalamPO. ...t 7 7
AUNNKOKEIAAJA. .. ... e e e 8 8
12. Mika on asuntonne vuotuinen séhkoénkulutus? kWh

13. Kuinka paljon on asuntonne vuotuinen l&mmityspolttoaineiden ja polttopuiden kulutus?
Merkitse alla oleville riveille kdytetty polttoaine ja kulutettu maara/vuosi.(Esim. &ljy, puu, hake,)




14. Miten asuntonne vesihuolto on jarjestetty?
Rengasta sopivat vaihtoehdot.

Talo on liitetty kunnalliseen vesijohtoverkostoon (tulovesi)................. 1
Vesi saadaan omasta kaivosta tai lahteestd..............c.coveveviiii i, 2
Talo on liitetty kunnalliseen viemériverkostoon (jatevesi)................... 3
Jétevesi menee SaoStuskaivooN..........coveviiiii v, 4
Jatevesi johdetaan tyhjennettavaan umpisailioon....................oeeee. 5

Vesihuolto on jarjestetty jollain muulla tavalla, miten?

15. Miten asuntonne jatehuolto hoidetaan?
Rengasta sopivat vaihtoehdot.

Maatuvat jatteet kompostoidaan ..., 1
Osa Jatteistd POITEtaAN. .. ... cvu it et e e 2
Jétteet haudataan maahan...........ooooie i 3
Kunnallinen jatehuolto tyhjentad jateastiat..............cccoeiiiiiiiiinninnns 4
Asuinalueellamme on kerdyspiste erilaisille jatteille............................ 5

Jatehuolto on jarjestetty jollain muulla tavalla, miten?

16. Onko perheelldnne vapaa-ajan asuntoa?

Kylla...... 1

Ei..o.....o 2 Siirry kysymykseen 17.
Miké on vapaa-ajan asuntonne etéisyys paaasuinpaikastanne? km.
Kuinka usein arviolta matkustatte vapaa-ajan asunnollenne vuodessa? kertaa/v

Onko vapaa-ajan asuntonne talviasuttava?



Etaisyydet ja palveluiden saatavuus

Jos sinulla on tydpaikka, vastaa kysymyksiin 17-18, muuten siirry kysymykseen 19.

17. Kuinka pitk& matka yhteen suuntaan on kotoa tyopaikallesi? km

Merkitse kilometreissa tai metreissa.

18. Miten kuljet matkan paasaéntdisesti ja toissijaisesti?
Rengasta vain yksi vaihtoehto ensimmaisesté sarakkeesta ja
kaikki sopivat vaihtoehdot toisesta sarakkeesta.

P&asaantdinen Toissijainen
kulkutapa kulkutapa
Omalla autolla (yksin tai perheenjdsenen kanssa)...................c...e. 1 1
Osan matkasta autolla, osan julkisella kulkuvélineella (juna, linja-auto) 2 2
Kimppakyydilla (omalla tai jonkun toisen autolla)......................... 3 3
POIKUPYOIEITA ..o e 4 4
Julkisella kulkuvélineelld (juna, linja-auto)..............coeovieennnn. 5 5
KAVEIIEN .. 6 6

Jollain muulla tavalla, miten?

Kysymykset 18-19 koskevat avio- tai avoliitossa asuvia. Muuten siirry kysymykseen 21.

19. Kuinka pitk& matka yhteen suuntaan on kotoa puolisosi tyGpaikalle? km

20. Miten puolisosi kulkee matkan pa&séantoisesti ja toissijaisesti?
Rengasta vain yksi vaihtoehto ensimmaisesta sarakkeesta ja
kaikki sopivat vaihtoehdot toisesta sarakkeesta.

Paaséantdinen Toissijainen
kulkutapa kulkutapa

Omalla autolla (yksin tai perheenjésenen kanssa)..............c....c...e. 1 1
Osan matkasta autolla, osan julkisella kulkuvalineelld (juna, linja-auto) 2 2
Kimppakyydilla (omalla tai jonkun toisen autolla)......................... 3 3
POIKUPYOTEHIA ... e 4 4
Julkisella kulkuvalineelld (juna, linja-auto)............ccooeiiivinennn. 5 5
KAVEIIEN .. 6 6

Jollain muulla tavalla, miten?




21. Jos lapsenne ovat pdivahoidossa, kuinka pitkd matka yhteen suuntaan on lasten paivahoitopaikkaan?
Merkitse jokaisen lapsen paivahoitomatka erikseen.

km m km m km m

km m km m km m

22. Jos lapsenne ovat koulussa tai oppilaitoksessa, kuinka pitkd matka yhteen suuntaan on lasten kouluun tai
oppilaitokseen?
Merkitse jokaisen lapsen koulumatka erikseen.

km m km m km m
km m km m km m
23. Kuinka pitk& matka yhteen suuntaan on kotoa l&himpéén péivittaistavarakauppaan? km m

24. Kuinka pitkd matka yhteen suuntaan on kotoa siihen péivittaistavarakauppaan, jota perheenne useimmin kayttaa?

km m

Kotitarveviljely, marjastus, metsastys

25. Harrastetaanko perheessanne puutarha- tai maataloustuotteiden viljelya?
Kylla.......cooooee i 1 Siirry kysymykseen 26.

L 2 Siirry kysymykseen 27



26. Mité puutarha- tai maataloustuotteita perheessanne on kéytetty omasta puutarhastanne ja kuinka paljon viimeksi
kuluneiden 12 kuukauden aikana?
Merkitse tuote (esim. perunoita, mansikoita, kananmunia), kaytetty maara ja yksikko.

Puutarhatuote Maara Yksikkd (kg, 1, kpl)

27. Harrastetaanko perheessanne metsastystd, kalastusta, marjastusta tai sienestysta?
Kylla..........ooonni 1 Siirry kysymykseen 28.

T 2 Siirry kysymykseen 29.

28. Mité itse pyydettyja tai kerattyja luonnontuotteita perheessanne on kaytetty ja kuinka paljon viimeksi kuluneiden 12
kuukauden aikana?
Merkitse tuote (esim. kalaa, riistaa, sienid, marjoja), kaytetty maara ja yksikko.

Luonnontuote Maéra Yksikkd (kg, 1, kpl)




Ateriointi ja itse tekeminen

29. Ota kantaa seuraavin vaittamiin:
Rengasta yksi vaihtoehto kultakin rivilta.

Saannollisesti  Joskus Ei lainkaan
Perheemme sy0 arkisin (ma-pe) kotona yhteisen
lounas- tai ilta-aterian...........oovieiin i 1 2 3
Kaytdmme ruoan valmistuksessa paljon eineksié................... 1 2 3
Valmistamme kotiruoan perusraaka-aineista .................. 1 2 3
Perheessamme syddaan luomuruokaa ...... ....c.oeoevvveiennnnnns 1 2 3
Kaytdmme ruoan valmistuksessa itse kasvatettuja
tai Kerdttyj& tuotteita. .. ... ...ovvee i 1 2 3
Ostamme luonnonmukaisesti viljeltyja
hedelmid tai kasviksia..........cooveviiiiiiie i 1 2 3
Perheessdmme kaytetdan reilun kaupan tuotteita.................. 1 2 3
Perheessdamme kaytetdan lahell4 tuotettuja elintarvikkeita
[ LTV T0] =) 1 2 3

30. Harrastetaanko perheessanne kotona tai vapaa-ajan asunnolla:

Kylla Ei

Huonekalujen rakentamista, korjausta,
entisdintid tai muita puutoita................coovieiiee i, 1 2
Polttopuiden hankintaa ja tekemista........................ 1 2
Asunnon tai vapaa-ajan asunnon remontointia ja rakentamista.. 1 2
Radioiden, elektroniikkalaitteiden tai soittimien

rakentamista tai Korjausta.............cooiiee i 1 2
Autojen, muiden koneiden tai laitteiden rakentamista tai

0] T LU ) - A 1 2
Kankaiden, ryijyjen tai mattojen kutomista?..................... 1 2
Vaatteiden ompelua? .........coove i 1 2
Neulomista, virkkausta, nyplaystd, koruompelua tms........... 1 2
Muita Kasitditd, Mitd? .........covveeiiriiiiie i e 1 2
Muuta itse tekemistd, mité? 1 2




Vapaa-ajan harrastukset

31. Minkélaisia harrastuksia perheenne jésenilld on?
Kuvaa alla oleville riveille perheenjéasenten saanndllisi& liikunta-, kulttuuri- ja muita harrastuksia.

32. Minkaélaisia harrastusvélineitd perheenne harrastuksiin liittyy?
(Esim. urheiluvélineitd, soittimia, laitteita).

33. Miten perheenne viettaa tdna keséné lomaa?




34. Kuinka monta ulkomaan loma- tai harrastusmatkaa perheenne jasenet ovat tehneet yhteensa viimeksi

kuluneiden 12 kuukauden aikana?

Autoilu

35. Onko perheenne kaytdssa henkilo- tai pakettiauto?
Oma tai tydsuhdeauto.

Kyllad ..o 1 Merkitse autojen lukuméara:

Bi e 2 Siirry kysymykseen 38.

kpl Siirry kysymykseen 36.

36. Merkitse alla olevaan taulukkoon kunkin auton merkki, vuosimalli ja polttoaineen

kulutus.

Auton merkki ja malli Vuosimalli

Polttoaineen kulutus/100 km

Dieselia (D) vai  bensiinia (B) (ympyroi sopiva)

37. Kuinka monta kilometria perheenne ajaa arviolta autolla/autoilla yhteensa seuraavia matkoja
vuoden aikana? Merkitse arviosi kilometreind ja/tai prosentteina.

AUTOMATKOJA YHTEENSA
Tydmatkoja

Kauppa- ja muita asiointimatkoja

Lasten kuljetuksia péivéhoitoon ja kouluun
Lasten kuljetuksia harrastuksiin
Vanhempien harrastusmatkoja

Vapaa-ajan matkoja

Muita matkoja

km/v

km/v

km/v

km/v

km/v

km/v

km/v

km/v

%

%

%

%

%

%

%




Kestotavarat

38. Mité seuraavista kestotavaroista ja varusteista perheellanne on k&ytéssaan asunnossa, vapaa-ajan asunnossa tai
muualla? Ympyrdéi kunkin hyédykkeen kohdalla sopiva vaihtoehto ja merkitse hyddykkeiden lukuméara.

Jédkaappi, jaaviiledkaappi tai kotikylmid? ...................

Pakastin
Mikroaaltouuni
Astianpesukone
Pyykinpesukone

Televisio

Digitelevisio tai erillinen digisovitin (digiboksi)

Tietokone
Internet-yhteys
Matkapuhelin
Soutuvene
Moottorivene, perdmoottori, vesiskootteri
Purjevene
Matkailuauto tai matkailuvaunu
Moottoripydra
Mopo tai skootteri
Moottorikelkka
Moottorisaha
Painepesuri
Puutarhajyrsin
Traktori tai monkija
Lehtipuhallin
Lumilinko
Ruohonleikkuri tai trimmeri

Muita laitteita ja valineitd, mit4?

Ei ole

1

1

On

2

Lukumaara
kpl

_ kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl

kpl

kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl
kpl

kpl




Palveluiden kaytto

39. Onko perheessanne kaytetty seuraavia palveluita viimeisen 12 kuukauden aikana::

Viikoittain 1-3- kertaa

kuukaudessa
Ruoka- tai muiden ostosten
kotiinkuljetusta.............cccovveeiiiniennnn. 1 2
Verkkokauppaa tai verkkoasiointia .......... 1 2
Aterioiden tilaamista kotiin .................. 1 2
Siivouspalveluita .............ccc oo 1 2
Remontointipalveluita........................... 1 2
Puutarhan ja pihan suunnittelu- tai
kunnostuspalveluita................cocoeeeeinnnnn. 1 2
Lastenhoito- tai muita hoivapalveluita.......... 1 2
Auton vuokrauspalveluita ................... 1 2
Muiden tavaroiden (esim. harrastus-
valineiden, tyokalujen) vuokrauspalveluita? ..... 1 2

40. Miten tyytyvdinen olet asuinalueesi ja asuinkuntasi palveluihin:

En Erittain Melko
kéyta tyytyvdinen  tyytyvdinen
palvelua
Péivittaistavaroiden saatavuuteen...... 1 2 3
Julkisen liikenteen palveluihin......... 1 2 3
Kevyen liikenteen véyliin................ 1 2 3
Paivéhoitopalveluihin..................... 1 2 3
Koulutuspalveluihin....................... 1 2 3
Terveyskeskuspalveluihin................ 1 2 3
Kirjastopalveluihin................ 1 2 3
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Tulot ja kulutusmenot

41. Kuinka suuret ovat suunnilleen perheenne yhteenlasketut nettotulot kuukaudessa?
Laske mukaan myds sosiaalietuudet kuten lapsilisat ja vahenna tuloista maksetut
verot. euroa /kk

42. Arvioi, kuinka suuri osuus perheesi kuukausittaisesta kaytettavissd olevasta tulosta menee keskimaérin seuraaviin
menoihin:
Merkitse euroina tai prosentteina.
euroa/kk %
Kotiin ostettuun ruokaan..............ccoooeeeeveinennnn.

Asuntolainan hoitokuluihin .............ccoooiiiin .

Muihin asumismenoihin (Iammitys, valaistus,
vuokrat, jatemaksut, kiinteistovero jne.).................

Yksityisauton tai autojen k&yttbmenoihin ...............
Julkisen liikenteen menoihin.........ccooovvvvviiinnnnnn.

Tietoliikenteeseen (puhelin- ja Internet-
MaKSUININY ...

Koulutukseen ja terveydenhoitoon ......................
Vakuutusmaksuinin..........cocooviiiiiiiie e,
SAASTAMISEEN. .. vt et e

Muihin menoihin, mihin?
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43. Miten perheenne kulutus painottuu? Kulutatteko mielestasi rahaa "keskivertoperheeseen”  verrattuna:

Paljon Jonkin  Saman Jonkin Paljon
enemman verran verran verran  vdhemman

enemman véahemman
L1 RUOKAAN. ..o 1 2 3 4 5
2. ASUMISEEIN ...t ettt et ettt e e ee neeees 1 2 3 4 5
3. Pihaan japuutarhaan .............cooee i 1 2 3 4 5
5. VaatteiSiin. .. ... e e 1 2 3 4 5
6. Sisustukseen ja kodin koneisiin............c.coovviiieiiiieninn 1 2 3 4 5
7. Viihde-elektroniikkaan, peleihin................coocoieenne 1 2 3 4 5
8. Tietoliikenteeseen ja -tekniikkaan.............................. 1 2 3 4 5
9. Autoiluun ja HiKKUMISEEN......cov i e, 1 2 3 4 5
10. Matkailuun ....oue s 1 2 3 4 5
11. Huvitteluun ja seurusteluun..............cocoviiiiie v, 1 2 3 4 5
12. Harrastuksiin ja liitkuntaan................ccccooei e, 1 2 3 4 5

13. Muuhun, mihin

44, Mihin kolmeen edelld mainituista kuluttaisit enemman, jos olisi rahaa? Merkitse numeroin
tarkeysjarjestyksessa.
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Tyo
Vastaa kysymyksiin 45-48 omalta osaltasi. Jos sinulla on puoliso, vastaa myds hanen osaltaan.

45. Mika seuraavista vaihtoehdoista sopii elaméntilanteeseesi ja puolisosi elamantilanteeseen?
Rengasta kummastakin sarakkeesta sopivin vaihtoehto.)

Itse Puoliso
Kokopaivatyossa (yli 35 tuntia ViiKOSSa)........ovvuvieiiiiiie i 1 1
Osapdivaty6ssd (15-34 tuntia ViiKoSSa) — .oeeviieiie i e 2 2
Osapdivaty6ssa (alle 15 tuntia VIIKOSSa) ... ... veuveiriieiie e e 3 3
Avustava perheenjadsen perheyrityKSessa. .. ... ...ouvieviiiiiiii i 4 4
T OTON. . e e e e 5 5
OPISKEITJA. - e e 6 6
Elékkeelld tai sairaslomalla (kesto yli 3KK).........cceieiiiiiiiiii 7 7
Hoitaa Kotitaloutta ........ ..o 8 8
Varusmies- tai siviilipalveluksessa. ...........oooviii i 9 9
Vanhempainlomalla... ... 10 10
MUU, MK L e e e e 11 11

Jos olet tydssa ja/tai jos puolisosi on tydssa talla hetkelld, vastaa kysymyksiin 46-48. Muuten siirry kysymykseen 49.

46. Mika on ammattisi ja puolisosi ammatti?
Kirjoita ammatit mahdollisimman tarkkaan.

Itse Puoliso

47. Teetko itse tai tekeekd puolisosi talla hetkella etaty6ta?
Etatyo tarkoittaa ansiotyotd, jota tehddan varsinaisen tydpaikan ulkopuolella yrittajana
tai niin, ettd siitd on sovittu tyénantajan kanssa.

Itse Puoliso
Kylla.....oooiiiieii i, 1 1
Siirry kysymykseen 48. Siirry kysymykseen 48.
B, 2 2
Siirry kysymykseen 49, Siirry kysymykseen 49,
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48. Pidatko itseési tai puolisoasi:

Itse Puoliso

Taysipaivaisend etatyon tekijana.............. 1 1
Osapaivaisena etatyon tekijana ................ 2 2
Ajoittaisena etatyon tekijana.................... 3 3
Ei mik&én edellinen................cccooee 4 4
Ensaasanoa............ccoevviiiiiiiii i, 5 5
Vastaajan taustatiedot
49. Miké on syntymavuotesi? 19
50. Oletko:

Mies.......coeeenen. 1

Nainen............... 2
51. Oletko suorittanut:

Ylioppilastutkinnon ......................... 1
Keskikoulun.............coooiiiiinn, 2
Peruskoulun.............cooooiii 3
Kansankoulun tai kansalaiskoulun....... 4
Ei mitéén edelld mainituista.............. 5

52. Mik& on ammatillinen koulutuksesi:
Korkeakoulututkinto................c..o... 1

Ammattikorkeakoulututkinto................ 2
Ammatillinen opistotutkinto................ 3
Ammattikoulututkinto........................ 4
Ammatillinen kurssi..............ocooenn 5
Ei mitaén edelld mainituista............... 6

15



Onko mielessasi vield jotakin, jonka haluaisit tuoda tassé yhteydessa esille? My0s kaikki kommentit
tutkimuksestamme ja kyselysta ovat tervetulleita.

PALJON KIITOKSIA VASTAUKSISTASI!
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Kuluttajatutkimuskeskus

LITE 3
Hei!

Oletko muuttanut Veikkolaan péadkaupunkiseudulta? Onko perheessasi lapsia?
Kiinnostaako etétyo, tai teetko sité jo?

KulmaKunta-hanke etsii veikkolalaisia lapsiperheitd, jotka voisivat osallistua
ryhmdahaastatteluun ja téyttaa kyselylomakkeen. Ryhméhaastattelut jarjestetddn
Veikkolassa kesdn 2004 aikana. Olemme Kkiinnostuneita paakaupungista pois
muuttaneiden haaveista, odotuksista ja kokemuksista oman arkieldmanséa suhteen:

— Minkalaisia palveluja tarvitset?

— Toimiiko yhteisty® naapureiden kanssa?

— Kiinnostaako elamantavan ekologisuus?

— Mité& uusia innovaatioita kaipaisit arkesi helpottamiseksi?

KulmaKunta on laaja, usean valtion tutkimuslaitoksen yhteishanke, jota rahoittaa
Ympéristoministerion Ymparistoklusterin tutkimusohjelma. Olemme kiinnostuneita
erityyppisistd, eri eldméntilanteessa oleville ihmisille soveltuvista ekologisista
(ekotehokkaista) kulutusinnovaatioissa. Veikkolassa haluamme tutkia sitd, mitd uusia
palveluja ja tietotekniikkainnovaatioita pdakaupunkiseudun ymparyskunnissa asuvat
lapsiperheet kaipaavat arkeensa. Osallistumalla tutkimukseen voit omalta osaltasi
vaikuttaa tulevaisuuden asuinalueiden (yhdyskuntien), teknologian ja palveluiden
kehitykseen!

Lisatietoja:

Eva Heiskanen, Kuluttajatutkimuskeskus
(eva.heiskanen@Xkuluttajatutkimuskeskus.fi), p. 09-77267735

Kirsti Ahlgvist, Tilastokeskus (kirsti.ahlgvist@stat.fi), p. 09- 1734 3412
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KULUTTAJATUTKIMUSKESKUS

PL 5 (Kaikukatu 3)
00531 HELSINKI
Puh. (09) 77 261
Faksi (09) 7726 7715
www.kuluttajatutkimuskeskus.fi
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